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Kein UV-Schutz (§ 8 Abs. 2 Nr. 1 SGB VII) bei Besorgung von
Getrdnken wdhrend der Mittagspause in einem Getrinkemarkt;
hier: Urteil des Bayer. Landessozialgerichts (LSG) vom

6.3.2002 - L 18 U 202/01 - (Vom Ausgang des Revisionsverfahrens
- B 2 U 24/02.R - wir berichtet.)

Das Bayer LSG hat mit Urteil vom 6.3.2002 - L 18 U 2002/01 -
(s. Anlage) Folgendes entschieden:

Orientierungssatz

Der Weg zur Beschaffung von Getranken oder Lebensmitteln wahrend der Mittagspause, die wahrend
der Arbeitszeit verzehrt werden sollen, stent bis zum Durchschreltgn der AuBentlr des
Einkaufsgeschaftes unter dem Schutz des gesetzlichen Unfallversicherung.

Anlage
Urteil des Bayer. LSG vom 6.3.2002 - L 18 U 202/01 -

Tatbestand:
Streitig ist, cb der Unfall vom 21.07.19995 als Arbeitsunfall
anzuerkennen und zu entschadigen iat.

Der als Kfz-Mechaniker besch&ftigte Klager fuhr am 21.07.1999
in seiner Vesperpause zu einem Getrankemarkt, um Getrinke zu
helen, die wéhrend der Arbeitszeit getrunken werden sollten.
Nach dem Durchschreiten einer Glasschiebetfir platzte beim Ab-
stellen des Leerguts eine schon vorher dort. abgestellte Flasche
und verletzte den Klager am Auge so schwer, dass dieses erblin-
dete.

Die Beklagte lehnte eine Anerkennung als Arbeitsunfall ab, weil
der Verxrsicherungsschutz mit dem Durchschreiten der AuRentiire
des Geschéfts geendet habe (Bescheid vom 26.10.1999 in der Fas-
sung des Widerspruchsbescheides vom 25.01.2000).

Im anschliefenden Klageverfahren vor dem Sozialgericht (8G)
Nirrberg hat der Kldger weiterhin die Anerkennung des Unfalls
als Arbeitsunfall begehrt. Das SG hat die Klage mit Urteil vom
17.05.2001 abgewiesen und ist den Bescheiden der Beklagten ge-
folct.

Gegen dieses Urteil hat der Klager Berufung eingelegt und - wie
schon vor dem S§G - die Auffassung vertreten, er habe beim Ab-
stellen des Leerguts noch unter dem Schutz der gesetzlichen Un-
fallversicherung gestanden, da er sich noch im Wegebereich be-
funden habe. Der Bereich, in dem das Leergut abgestellt werde,
sei deutlich sichtbar von dem Verkaufsraum abgetrennt gewesen.
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Der Bevollméchtigte des Klédgers beantragt,
das Urteil des Sozialgerichts Nirnberg vom 17.05.2001 und
derni Beecheid vom 26.10.1999 in der Fassung des Wider-
spruchsbescheides vom 25.01.2000 aufzuheben und die Beklag-
te zu verurteilen, den Unfall vom 21.07.1999 als Arbeitsun-
fall anzuerkennen und zu:entsachadigen.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung des Kligers gegen das Urteil des Sozialge-
richts Nlirnberg vom 17.05.2001 zurlckzuweisen.

Ergénzend zum Sachverhalt wird auf die Unfallakte der Beklagten
und die Gerichtsakten beider Rechtszlige Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

Die Berufung ist zuldssig, aber nicht begriindet. Der Unfall des

Klagers vom 21.07.1599 ist von der Beklagten nicht als Arbeits-
unfall zu entschédigen.

Der Klager hat keinen Arbeitsunfall bei einer versicherten Ta-
tigkeit erlitten (§ 8 Abs 1 Satz 1 Sozialgesetzbuch Siebtes
Buch (SGB VII). Er stand nur bis zum Betreten des Getrinke-
markts unter Versicherungsschutz. Zum Zeitpunkt des Unfalls be-
fand er sich nicht auf einem mit einer versicherten Tatigkeit
als Kraftfahrzeug-Mechaniker zusammenhiangenden unmittelba-

ren Weg nach und von dem Ort der Tatigkeit (§ 8 Abs 2

Nr 1 SGB VII). Zwar steht auch der Weg zur Beschaffung von Ge-
tranken oder Lebensmitteln, die wihrend der Arbeit. verzehrt
werden sollen, unter Versicherungsachutz (BSG HV-Info 1853,
2311) . Hierzu gehdrt auch die Entsorgung von Leergut als eine
mit dem Einkauf von Getré&nken zusammenh&ngende Nebenverrichtung
(Bereiter-Hahn/Mehrtens, Gesetzliche Unfallversicherung,

Komm 8§ 8 SGB VII RANr 7.33.3 fQr den Fall der Essenseinnahme).
Versicherungsschutz besteht aber nicht fOir den Einkauf (Entsor-
gung) éls solchen, da die Vorschrift des § 8 Abs 1 Nr 1 8GB VII
nur Wege versichert (Kasseler Komm., Sozialversiche-
rungsrecht Band II Anm 195). Die Rechtsprechung des Bundessozi-
algerichts (BSG), die zum Versicherungsschutz auf dem Weg zur
Nahrungsaufnahme ergangen ist (vgl BSG SozR 3-2200 § 550

Nr 15 mwN), ist auf den Einkauf von Lebensmitteln entsprechend
anzuwenden. Dag BSG hat in stindiger Rechtsprechung entschie-
den, dass der auf dem Weg zur Nahrungsaufnahme bestehende Ver-
sicherungsschutz mit dem Durchschreiten der AuRentlre des Hau-
ses, in dem die Wohnung oder die Gastgtatte liegt, endet bzw
wieder beginnt. Der Versicherungsschutz erstreckt sich damit
nicht auf Unfalle beim Aufenthalt an der zur Einnahme des Es-

seng aufgesguchten Stelle, gei ez die eigene Wohnung, eine Gast-
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stitte oder Kantine (aa0). Das BSG weicht wvon dieser auf objek-
tiven Merkmalen abgestellten Abgrenzung zwischen der privaten
und der betrieblichen Sphére - auch nicht ausnahmsweise - ab.
Mit dem Betreten des dem S ffentldichen Verkehrs-
raum durch die Aufentire erkennbar entzogenen Bereichs gelangt
der Versicherte in eine private Sphére, die er aufsucht, um
dort eine Mahlzeit einzunehmen. Sein weiterer Weg innerhalb desg
Hauses weist einen ebenso intensiven Bezug zum unveraicherten
privaten Bereich der Esgenseinnahme auf, wie der Weg des von
geiner versicherten T&tigkeit zurltckkehrenden Bewohners eines
Mehrfamilienhauses, der von der AuBentlr des Mehrfamilienhauses
bis zu seiner Wohnungstlir innerhalb des Gebaudes nicht
unter Versicherungsschutz steht. Die Auftentur eines Gebaudes
alg Grenze des Versicherungsschutzes dient der klaren Grenzzie-
hung zwischen versichertem und unversichertem Bereich im Inter-
esse der Rechtssicherheit (aal).

Nichts anderes gilt fdr den Einkauf€f von lLebkensmitteln
in einem Gebiude. Auch hier endet der Versicherungsschutz mit
dem Durchschreiten der Aufentlr des Gebadudes. Nach den Fest-
stellungen des SG handelt es sich bei dem Getrankemarkt um ein
geschlossenes Gebéude mit einer Glasschiebetir. Nach Durch-
gchreitzen dieser Glasschiebetlr kann das Leergut auf der rech-

ten Seite abgestellt werden. Von dort gelangt man durch eine
Eingangsklappe in den Verkaufsbereich. In entsprechender Anwen-
dung der Rechtsprechung des BSG zur Nahrungsaufnahme endete der
versicherungsrechtlich geschitzte Weg mit dem Durchschreiten
der Glasschiebetilr des Gebiudes. Der weitere Weg innerhalb des
GebAudes und das Abstellen des Leerguts sind dem dffentlichen
Verkehrsraum erkennbar entzogen und stellen daher keinen ge-
gchiitzten Weg i8 des § 8 Abs 2 Nr 1 8GB VII dar.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Sozialgerichtagesetz
(SGG) .

Der Senat hat die Revision wegen grundsdtzlicher Bedeutung der
Rechtssache zugelassen (§ 160 Abs 2 Nr 1 S8GG).



