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Berufungszuriickweisung im Sozialgerichtsverfahren durch Beschluf - Anforde-
rungen an die vorjihrige Anhdrung des Klégers (§ 153 Abs. 4 SGG)

Nach § 153 Abs. 4 SGG kann im Sozialgerichtsverfahren das Landessozialgericht die

gegen eine erstinstanzliche Entscheidung des Sozialgerichts eingelegte Berufung

durch Beschiuf ohne mindliche Verhandlung zuriickweisen, wenn der Senat die Be-

rufung einstimmig fir unbegriindet hélt und eine mundliche Verhandiung nicht als er-

forderlich ansieht. Die Bestimmung schreibt jedoch vor, daR vor der Zuriickweisung die

Beteiligten anzuhéren sind. Im Zusammenhang damit ergeben sich einige Streitfragen,

die das Bundessozialgericht jetzt durch Urteil vom 20.10.99" (Breithaupt 2000, 608) “Jg2S71o7) 2090
entschieden hat.

7weifelhaft ist zundchst, ob es ausreichend ist, wenn die Anhdrungsverfigung durch
den Berichterstatter ergeht und von diesem unterzeichnet wird, oder ob nur der Se-
natsvorsitzende eine solche Verfugung erlassen und unterzeichnen kann. Das Schrift-
tum ist Uberwiegend der Ansicht, dall die Anhorung durch den Berichterstatter aus-
reicht (vgl. Meyer-Ladewig, SGG, 6. Aufl., Randnr. 20 zu § 153 m.w.N.). Diese Auffas-
sung wird vom BSG gebilligt. Danach reicht es fiir die wirksame Anhdrung aus, daf
der Berichterstatter die Sache nach entsprechender Prifung fur ein Verfahren nach
§ 153 Abs. 4 SGG als geeignet ansieht. Kommt die fur dieses Verfahren erforderliche
Einstimmigkeit der Senatsmitglieder spater nicht zustande, ist die Anhérung gegen-
standslos, aber unschadiich.

Sodann geht es darum, ob es ausreicht, wenn in der Anhdrungsmitteilung nur auf die

Moglichkeit einer Entscheidung nach § 153 Abs. 4 SGG hingewiesen wird, ohne daf}

die Art und Weise und der Inhalt der bevorstehenden Entscheidung weiter erlautert

wird. Hier ist nach dem Urteil des BSG zu unterscheiden. Ist der Klager nicht anwaltlich

vertreten, so muf in der Anhoérungsmitteilung darauf hingewiesen werden, dal3 die

Entscheidung ohne mundliche Verhandlung ergehen soll und dall im Rahmen der be-

absichtigten Verfahrensweise eine Zurlickweisung der Berufung in Betracht kommt

(BSG, Breithaupt 98, 953).’15’( der Klager jedoch anwaltlich vertreten, so reicht der blo- **HVBG~INFO 1998,
Re Hinweis aus, es komme eine Entscheidung nach § 153 Abs. 4 SGG in Betracht. 3104-3105

Endlich darf nicht ohne erneute Anhérung des Klagers nach § 153 Abs. 4 SGG durch
BeschluR ber die Berufung entschieden werden, wenn zwischen dem Zugang der
Anhérungsmitteilung und vor dem Erlall des Beschlusses eine neue Verfahrenslage
eingetreten ist. Eine solche neue Verfahrensiage entsteht etwa dann, wenn der Klager
nach der ersten Anhdrung beantragt, das Gericht mége ein Facharzt hinzuziehen und
mitteilt, er sei inzwischen zum dritten Mal operiert worden, ferner wenn das LSG nach
dem Zugang der ersten Anhoérungsmitteilung noch Befundberichte eingeholt hat. Bei
dieser Sachlage hatte weitere Sachaufkiarung durch Beweiserhebung betrieben wer-
den missen oder aber in jedem Fall die Anhérung des Klagers zum beabsichtigten
BeschiuRverfahren wiederholt werden missen.



