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Pf andung von Krankengel d durch das Fi nanzant - Pfandungsgrenzen -
Beschl uss des LSG N edersachsen vom 01.12.1999 - L 4 KR 195/99 ER

Pf andung von Krankengel d durch das Fi nanzamt -

Vol | st reckungsschutz - Pfandungsgrenzen (8 54 Abs. 2 und 3 SGB |;

88 249, 309 AO 1977);

hi er: Beschl uss des Landessozial gerichts (LSG N edersachsen vom
01.12.1999 - L 4 KR 195/99 ER -

1. Rechtsbehel fe gegen Vol | streckungsmafBhahmen besti mmen sich nach
dem j ewei |l s malRgebenden Vol | streckungsrecht. Entscheidend i st
di e Rechtsnatur des Anspruches, wegen dem vol |l streckt wird.

2. Pféandet das Finanzam den Krankengel danspruch eines
Ver si cherten wegen ei nes Anspruches aus einem
St euer schul dverhéaltnis, so ist die Krankenkasse grundséatzlich
ni cht befugt, Uber die Pfandungsgrenzen des 8 54 Abs. 2 und 3
SGB | sel bst zu entscheiden. Insofern unterscheidet sich ihre
Stellung als Drittschuldnerin in nichts von der anderer
Drittschul dner.

Beschl uss des Landessozi al gerichts N edersachsen vom 01.12. 1999
- L4 KR 195/99 ER -

Der Antragsteller (Ast) ist bei der Antragsgegnerin (Ag)
krankenversi chert. Er bezieht seit dem4. Marz 1999 Krankengel d.
Das Finanzant V. erlielB wegen voll streckbarer Anspriche aus

St euer schul dver hal t ni ssen in Hohe von i nsgesam 113.068,48 DM am
25. Marz 1999 ei ne Pfandungs- und Ei nzi ehungsverfligung, mt der
sie die Anspriuche des Ast auf Krankengel d gegen die Ag pfdandete.

Mt Schriftsatz vom5. Juli 1999 hat der Ast bei dem Sozi al geri cht
(SG den Erlass einer einstweiligen Anordnung beantragt. Er hat

i nsbesondere ausgefihrt, die Pfandung sei unzul 8ssig, weil er
dadurch sozial hilfebedirftig werde.

Mt Beschluss vom 26. August 1999 hat das SG den Antrag des Ast
abgel ehnt, das seit dem 4. Mirz 1999 bew | ligte Krankengel d

- ungeachtet der Pfandungs- und Ei nzi ehungsverflgung des

Fi nanzantes V: vom 25. Miarz 1999 - in voller Hbhe auszuzahl en: Es
best ehe kei ne hi nrei chende Sicherheit, dass der Ast im

Haupt sacheverfahren nmit sei nem Begehren erfol greich sein werde.

Der Ast hat am 29. Septenber 1999 Beschwerde eingelegt und im
ei nzel nen vorgetragen, dass er durch di e Pféandung

-] -



sozi al hil febedurftig werde.
.
Di e Beschwerde ist zul dssig. Sie ist aber nicht begrindet.

Zwar ist nach Art. 19 Abs. 4 Gundgesetz in den im

Sozi al gerichtsgesetz (SG5 nicht geregelten Fallen vorl aufi ger
Recht sschut z vor den Gerichten der Sozi al gerichtsbarkeit dann zu
gewdhren, wenn ohne i hn schwere oder unzumutbare, anders nicht
abwendbare Nachteil e entstinden, zu deren nachtraglicher

Besei tigung di e Entscheidung in der Hauptsache im Falle des

bsi egens nicht nehr in der Lage ware (BVerfGE 46, 166, 179, 184;
st andi ge Recht sprechung des erkennenden Senats vgl. Beschl uss vom
26. August 1999 - L 4 KR 55/99 ER mmN).

I mvorliegenden Fall fehlt es an demerforderlichen

Anor dnungsanspruch. Ent gegen der Ansicht des Ast obliegt der Ag

ni cht die Priufung, ob der Ast durch die Pféandung

sozi al hil febedurftig wrd.

Di e Rechtsbehel fe gegen Vol | streckungsmalRnahnen besti nmren sich
nach dem jewei | s maRgebenden Vol | streckungsrecht. Entschei dend i st
di e Rechtsnatur des Anspruches, wegen dem vol |l streckt wrd

(vgl. hierzu Krauskopf; Sozial e Krankenversi cherung, Stand

Juli 1999, 8§ 54 SGB | Rz 18; vgl. auch BVerwG Urteil vom

23. Marz 1987 - 9 C 10/86 Koblenz - in NJW 1987, 3272 ff und BSG
Uteil vom12. Juni 1992 - 11 RAr 139/90 - in BSCE 53, 260 ff

= SozR 1200 8 54 Nr. 6 mM\). Das zust andi ge Vol | st reckungsor gan
hat di e Pfandungsgrenzen zu beachten und ggf. zusatzlich zu
prifen, ob die Pfandung der Billigkeit entspricht und ob der

Lei st ungsberechtigte dadurch nicht hilfsbedirftig imSi nne der
Vorschriften des Bundessozial hil fegesetzes Uber die Hlfe zum
Lebensunterhalt wird (vgl. BSG Uteil vom 12. Juni 1992

- 11 RAr 139/90 - aaO). Erfolgt die Pfandung wegen einer
offentlich-rechtlichen Forderung nach der Abgabenordnung (AO, so
richtet sich der Vollstreckungsschutz nach den Vorschriften der

88 249 ff AO Das gilt jedenfalls dann, wenn - wie hier - allein
di e erl assene Pfandungs- und Ei nzi ehungsverfigung im Streit ist,
ni cht aber die zugrunde |iegenden Anspriche.

Das Fi nanzant V. nacht mt der Pfandungs- und Ei nzi ehungsverfligung
vom 25. Miarz 1999 Anspriuche aus Steuerschul dverhal tni ssen gel tend.
Di e Pfandung des Krankengel danspruches beruht auf der Anwendung
des 8§ 309 AO. Daher richtet sich auch der Voll streckungsschutz des
Ast nach den Vorschriften der AO Die Ag ist demach nicht befugt,
Uber die in 8 54 Abs. 2, 3 Erstes Sozial gesetzbuch (SGB 1)
genannt en Pfandungsgrenzen sel bst zu entschei den. Insofern
unterscheidet sich ihre Stellung als Drittschuldnerin in nichts
von der anderer Drittschul dner (vgl. BSG Uteil vom12. Juni 1992
- 11 RAr 139/90 - aaO, mmi\). Soweit der Ast zur Begrundung seiner
gegenteiligen Ansicht auf die Entschei dung des BSG vom

23. Mai 1995 - 13 RJ 43/93 - verweist, vernag i hm der Senat nicht
zu folgen. Das hochstrichterliche Uteil vom23. Mii 1995 betritt
die Abtretung | aufender Sozialleistungen nach § 53 SG |, nicht
aber den hier vorliegenden Fall einer Pfandungs- und

Ei nzi ehungsver f Gigung.
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