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Verj ahrungsfrist fur Schadensersatzanspriche auf ruckstandi ge
Rententeile (8§ 197 BGB) - BGH+ Uteil vom 30.05.2000 - VI ZR 300/99

Verj ahrungsfrist fur Schadensersatzanspriche auf ruckstandi ge
Rententeile (8 197 BGB);
hier: Uteil des Bundesgerichtshofes (BG4 vom 30.05. 2000

- VI ZR 300/99 -

Der BGH hat mit Urteil vom 30.05.2000 - VI ZR 300/99 - Fol gendes

ent schi eden:

Lei t sat z:

Fur Schadensersat zanspriche auf rickstéandi ge Rententeil e, die den
Mehr bedarf des Verletzten betreffen, gilt ohne Ricksicht auf den

Recht sgrund di e vierjahrige Verjahrungsfrist des § 197 BGB.

Tenor:
Auf die Revision der Beklagten wird das Uteil des 1. Zivilsenats
des Brandenburgi schen Oberl andesgerichts vom 11. August 1999 im
Kost enpunkt und insoweit aufgehoben, als die Beklagte zur Zahl ung
von nehr als 6.000 DM nebst Zinsen verurteilt worden ist.
I m Unf ang der Aufhebung wird die Berufung des Kl dgers gegen das
Urteil des Landgerichts Neuruppin vom 20. Januar 1999
zur ickgew esen.
D e weitergehende Revision der Beklagten wird zuriuckgew esen
Von den Kosten des Rechtsstreits hat der Kl ager 7/10, die Beklagte
3/ 10 zu tragen.
Von Rechts wegen

Tat best and

Der 1981 geborene Kl ager erlitt infolge eines Behandl ungsfehlers
bei seiner Geburt imdanmaligen Bezirkskrankenhaus N. einen

fruhki ndli chen Hirnschaden (infantile Cerebral parese), in deren
Fol ge er zu 100 % behindert ist. Er begehrt deshalb von der

Bekl agt en al s Rechtsnachfol gerin des Krankenhauses den Ersatz des
sei nem Vater wegen sei ner Betreuung entstandenen Verdi enstausfalls
far die Zeit vom1l. Januar 1991 bis 31. Mirz 1995.

Die Staatliche Versicherung der DDR als Haftpflichtversicherer des
Krankenhauses erkannte nmit Schrei ben vom 4. Novenber 1986 ihre

Ei nst andspflicht hinsichtlich der Schadensersatzanspriche des

Kl dgers im al | gemei nen und sodann auch beziglich des auf seine

Bet reuung zurickzuf ihrenden Verdi enstausfalls seines Vaters dem
Grunde nach an. Nach Abrechnung vom 19. Septenber 1989 vergitete
si e zunachst einen durchschnittlichen nonatlichen

Net t over di enstausfall von 877,90 Mark der DDR In deren

Recht snachfol ge erstattete di e Deutsche Versicherungs AG seit

Sept ember 1990 ei nen Nettoverdi enstausfall von 906, 90 DM

Fur die Zeit ab 1. August 1991 errechnete letztere nit Schreiben
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vom 3. Juli 1991 ei nen erstattungsfahi gen Verdi enstausfall des
Vaters des Kl agers von 905,96 DM zog hiervon jedoch das seit dem
1. Januar 1991 von der ACK B. an den Kl ager zur Sicherstellung der
hausl i chen Pfl egehilfe gewdhrte nonatliche Pflegegeld in Hohe von
400 DM ab. Sie verrechnete dieses nmit den von ihr erbrachten

Lei stungen ruckw rkend ab 1. Januar 1991, bis die Leistungen der
AOK zum 31. Marz 1995 eingestellt wurden. Seitdem erhéalt der

Kl 4ger al s Schwer st pfl egebedirfti ger Lei stungen der sozial en

Pfl egeversi cherung sowi e zur Abdeckung sei ner gesanten

Mehr auf wendungen Zahl ungen von der Rechtsnachfol gerin der

Haf t pfli cht versi cherung des Schadi gers.

Das Landgericht hat die am5. Oktober 1998 ei ngereichte und

al sbal d zugestellte Kl age wegen Verjahrung des geltend genmachten
Anspruchs abgew esen. Das Oberl andesgericht hat der Kl age

st att gegeben. Dagegen richtet sich die zugel assene Revi sion der
Bekl agt en.

Ent schei dungsgr Ginde

Das Berufungsgericht ist der Auffassung, dall dem Kl &ger nach dem
Recht der DDR der geltend gemachte Schadensersat zanspruch auf
vertraglicher und deliktischer Grundl age zustehe. Es halt den
deli kti schen Anspruch indessen fiur verjahrt, weil die dreijahrige
Verj ahrungsfrist des 8 852 BGB, die seit dem 1. August 1991 erneut
zu | auf en begonnen habe, bereits imJahre 1994 abgel aufen sei. D e
vertraglichen Anspriche, fur die die 30jahrige Verjahrungsfri st
gelte, seien hingegen noch nicht verjahrt.
Der Kl &ger sei auch berechtigt, den vertraglichen
Schadenser sat zanspruch fir den hier fraglichen Zeitraum geltend zu
machen. Ei n Forderungsibergang auf die AOK wegen des von di eser
gezahl ten Pfl egegel des habe mangel s G eichartigkeit nicht
st att gef unden. Ebensoweni g konme ei ne Kirzung unter dem
CGesi cht spunkt der Vorteil sausgl eichung in Betracht. Das Pfl egegel d
habe dem Zweck gedi ent, die Bereitschaft nahestehender Personen zu
erhalten und zu foérdern, den Betroffenen in dessen gewohnter
hausl i cher Ungebung zu pfl egen. Es habe weder als Entgelt fdur
erbrachte Pfl egel ei stungen noch als Ausgl ei ch ent st andener
Auf wendungen gelten sollen

1.

Di e dagegen gerichtete Revision der Beklagten hat zum Teil Erfolg.

Der Kl &ger kann Zahl ung der Rickstande auf den zu ersetzenden

Ver di enst ausfal | schaden seines Vaters nur fur die Zeit vom

1. Januar 1994 bis 31. Marz 1995 verl angen. Fur di e davor

| i egenden Jahre 1991 bis 1993 ist hingegen Verjahrung eingetreten.

1. Zwi schen den Parteien besteht kein Streit daruber, daR die
Bekl agte auch fir die Zeit nach der W edervereinigung verpflichtet
ist, imH nblick auf die Betreuungsbedirftigkeit des Kl &agers den
Ver di enstausfall seines Vaters zu ersetzen. Diese Verpflichtung
i st zundchst von der Staatlichen Versicherung der DDR und sodann
von deren Rechtsnachfol gerin unter der Geltung bundesdeut schen
Rechts nach dem Schrei ben vom 3. Juli 1991 mit
Recht sbi ndungswi | | en aner kannt worden. Cb der di esem Anerkenntnis
zugrundel i egende Anspruch des Kl agers deliktischer oder auch
vertraglicher Natur ist, kann hier offen bleiben, da es darauf im
Streitfall nicht ankommt. Denn fir die hier allein
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ent schei dungser hebl i che Frage der Verjahrung macht es keinen
Unterschi ed, ob der Kl &ger seine Ersatzanspriche wegen

fehl erhafter Behandl ung bei seiner CGeburt nicht nur auf Delikt,
sondern auch noch auf Vertragsverletzung stitzen kann.

2. Die Anspriche des Kl agers, die gemal3 § 474 Abs. 1 Nr. 3 ZGB
ei nheitlich der vierjahrigen Verjahrungsfrist unterlagen, waren
bis zum Ende der DDR nicht verjahrt. Nach den unangegriffen
gebl i ebenen Feststell ungen des Berufungsgerichts wurde mt dem
Anerkenntnis der Ersatzpflicht durch die staatliche Versicherung
der DDR am 4. Novenber 1986 und nochmals mit Schrei ben vom
19. Septenber 1989 die Verjahrung unterbrochen (8 476 Abs. 1
Nr. 1 ZG@B); sie begann am 1. Oktober 1989 erneut zu laufen (8§ 476
Abs. 2 ZGB).

Seit dem 3. Oktober 1990 richtet sich die Verjahrung hi ngegen nach
den Vorschriften des Biurgerlichen Gesetzbuches (BGHZ 126, 87, 91).
Dengermall gilt fdr vertragliche Anspriche nunnmehr di e 30jahrige und
fdar deliktische Anspriche die dreijahrige Verjahrungsfri st

(88 195, 852 BGB). Diese Fristen begannen am 1. August 1991 erneut
zu | aufen, nachdem di e Verjahrung aufgrund der bis zum Juli 1991
erfol gt en unei ngeschr ankt en Zahl ung und des darin |iegenden

Aner kennt ni sses gemal3 § 208 BGB unt er brochen worden war
(Senatsurteil vom 12. Juli 1960 - VI ZR 92/59 - VersR 1960, 949;
vom 3. Cktober 1967 - VI ZR 7/66 - VersR 1967, 1182).

3. a) Eine Verjahrung des dem Kl &ger zustehenden Stanmmrechts
i st auch danach bis zur Erhebung der Kl age i m Cktober 1998 nicht
eingetreten. Das ist hinsichtlich eines etwai gen Vertragsanspruchs
unprobl emati sch. Aber auch der deliktische Stammanspruch des
Kl dgers war bis zu di esem Zei t punkt entgegen der Auffassung des
Ber uf ungsgerichts nicht verjahrt, denn durch die bis heute
fortdauernden nonatlichen Zahl ungen auf das Stammrecht ist die
Verjahrung jeweils erneut unterbrochen worden. Zwar hat die
Deut sche Versicherungs AG seit 1991 nonatlich nur einen um 400 DM
reduzi erten Betrag Uberw esen. d eichwohl hat sie mt der
jeweiligen Zahlung stets den Anspruch als sol chen dem G unde nach
unei ngeschrankt anerkannt. Sie hat sich lediglich far berechti gt
gehal ten, von dem Gesant anspruch aus anderem Recht sgrund ei nen
besti mten Abzug vorzunehnen. Deshal b erstreckt sich die
Unt er br echungswi r kung des § 208 BGB auf den Gesant anspruch und
ni cht etwa nur auf einen Teil desselben (vgl. Senatsurteil vom
12. Juli 1960 - VI ZR 163/59 - VersR 1960, 831, 832).

b) Von di esem St ammanspruch zu unterschei den sind dagegen die
Anspr iche auf Rickstande von regel malRi g w eder kehr enden
Lei stungen. Fur sol che Ei nzel anspriche gilt, was das
Ber uf ungsgeri cht verkannt hat, die vierjahrige Verjahrungsfri st
gemald 8 197 BGB (vgl. Senatsurteil vom 12. Juli 1960 aaGQ vom
3. Juli 1973 - VI ZR 38/ 72 - VersR 1973, 1066, 1067; vom
24. Juni 1980 - VI ZR 188/78 - VersR 1980, 927), und zwar ohne
Ricksi cht auf den Rechtsgrund (vgl. BGHZ 28, 144, 148 f.). Zu den
wi eder kehrenden Lei stungen im Sinne des § 197 BGB gehtren auch
Rickst ande auf nonatliche Renten nach § 843 BGB (Senatsurteil vom
24. Juni 1980 aaQ BGH Urteil vom 3. Novenber 1988
- I X ZR 203/87 - NJWRR 1989, 215). Fur diejenigen, die ihre
G undl age in 8 338 ZGB haben oder nach dem Recht der DDR auf
vertraglicher Schadensersatzpflicht beruhen, kann nichts anderes
gel ten. Entgegen der Auffassung der Revisionserw derung handelt es
sich nicht umden Ersatz von Heil ungskosten, sondern um den von
Mehr auf wendungen.
Gendld § 201 BGB begi nnt die vierjahrige Verjahrungsfrist des
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§ 197 BGB mit dem Schlul3 des Jahres, in demdie Anspriche héatten
gel tend gemacht werden koénnen. Das bedeutet hier, dal hinsichtlich
der Einzel anspriche auf die rickstandi gen nonatlichen Rententeile
in Hohe von je 400 DM aus den Jahren 1991 bis 1993 Verj ahrung nit
Abl auf der Jahre 1995, 1996 und 1997 eingetreten ist. Lediglich
di e Rickstande fiur die anschlielRende Zeit vom 1. Januar 1994 bis
31. Marz 1995 waren bei Erhebung der Klage i m Oktober 1998 noch
nicht verjahrt. Der Kl ager kann deshalb von der Beklagten nur die
Zahl ung von 6.000 DM (15 Monate x 400 DM verl angen

c) Hinsichtlich di eses Betrages hat ein Forderungsibergang auf
die ACK, die in diesem Zeitraum an den Kl ager ein Pflegegeld von
nonatlich 400 DM gezahlt hat, nicht stattgefunden. Denn bei der
aufgrund der 88 53 ff. SGB V a.F. und 8 69 BSHG gewdhrten
hausl i chen Pfl egehilfe handelte es sich um eine dem Schadensersatz
sachlich nicht kongruente soziale Leistung imSinne des 8 116
Abs. 1 SGB X. Das nach diesen Vorschriften gewdhrte Pfl egegeld
stellt weder ein Entgelt fur schadensbedi ngt erbrachte
Pf | egel ei stungen dar, noch bezweckt es den Ausgl ei ch entstandener
Auf wendungen; vielnmehr dient es in erster Linie der Erhaltung der
Pfl egebereitschaft (vgl. Knopp/Fichtner, BSHG Komrentar 7. Aufl.
8§ 69 Rdn. 15 und 6). Deshalb konm auch ei ne Anrechnung unter dem
CGesi cht spunkt der Vorteil sausgl ei chung nicht in Betracht
(vgl. BGHz 77, 151, 154; 91, 206, 210; 136, 52, 54 f.). Dagegen
wendet sich die Revision auch nicht.

Danach i st das angefochtene Urteil aufzuheben, soweit die Beklagte
zur Zahlung von nehr als 6.000 DM nebst Zinsen verurteilt worden
ist. Da es weiterer Feststellungen nicht bedarf, macht der Senat
von der Miglichkeit einer abschliefRenden Entschei dung durch

W eder herstel l ung des | andgerichtlichen Uteils im Unfang der

Auf hebung Gebr auch.
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