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CGebihrenfrei heit fir Handel sregi sterauszige - Beschl uss des
LG Frankfurt a.M vom 08.09.2000 - 3/7 T 38/00

CGebihrenfrei heit nach 8 64 Abs. 2 Satz 1 SGB X fir

Handel sr egi st erauszige;

hi er: Beschluss des Landgerichtes (LG Frankfurt am Main vom
08.09.2000 - 3/7 T 38/00 -

Das LG Frankfurt a.M hat mit Beschluss vom 08.09. 2000

- 3/7 T 38/00 - entschi eden, dass CGebuhrenfrei heit bei der

Erteil ung von Handel sregi st erauszigen gemaB § 64 Abs. 2

Satz 1 SGB X an ei ne BG besteht.

Orientierungssat z:

Bei der Erteilung von Handel sregi sterauszigen fir eine

Ber uf sgenossenschaft besteht Gebiuhrenfrei heit gemaR SGB X § 64
Abs 2 S 1 (juris: SGB 10).

Beschl ul3:
I n der Handel sregi st ersache
der Firma .. GrbH .. Frankfurt

Beschwer def tGhrerin:

SMBG Suiddeut sche Met al | - Ber uf sgenossenschaft,
W | hel m Theodor - Rérrhel d- St ralRe 15,

55130 Mai nz,

hat die 7. Kamrer fir Handel ssachen des Landgerichts
Frankfurt am Main
am 8. 9. 2000 beschl ossen:

Auf die sofortige Beschwerde hin wird der Beschl ul3 des
Amt sgerichts Frankfurt am Main vom 4. 8. 2000

- 72 HRB 46886 - und der Kostenansatz von DM 21,-- fur
ei nen unbegl aubi gten Regi sterauszug und ei ne

unbegl aubi gt e Kopi e der Gesell schafterliste aus den
Regi st er akt en auf gehoben.

Di e Entschei dung ergeht gerichtsgeblihrenfrei.
AufBergerichtliche Kosten werden nicht erstattet.

Der Beschwerdewert betréagt DM 21, --.

Di e Beschwerdefidhrerin hat mt Schrei ben vom 3.5.2000 um
Ubermittlung der genannten Unterlagen nachgesucht, um den
Ver si cherungsschut z des Gesel | schafters/ Geschaftsfihrers in
sozi al versi cherungsrechtlicher Hinsicht beurteilen zu kdénnen.

-] -



Hierfir hat das Antsgericht DM 21,-- in Rechnung gestellt und die
ent sprechende Erinnerung am 4. 8. 2000 zur ickgew esen

Dagegen wendet sich die Beschwerdefihrerin nmit ihrer sofortigen
Eri nnerung weiterer Beschwerde vom 14. 8. 2000.

Das zul 4ssige Rechtsmittel hat Erfolg, weil der Beschwerdefihrerin
Gebuhrenfreiheit nach 8§ 64 Abs. 2 Satz 1 SGB X zusteht.

Nach di eser Vorschrift sind Geschafte und Verhandl ungen, die aus
Anl a3 der Beantragung, Erbringung oder der Erstattung einer

Sozi al | ei stung notig waren, kostenfrei. Es entspricht standiger
Recht sprechung, insbesondere der des Bundesverwal t ungsgerichts
(etwa in NvwWZ 1987, Seite 1070; NvwZ 1988, Seite 624), dal

Sozi al | ei stungstrager in den in 8 2 Satz 1 genannten Fallen
ebenfalls die Tatigkeit von Behdrden kostenfrei in Anspruch nehmen
kénnen, und zwar unabhdngi g von den Vorschriften lUber die

Ant shil fe und di e di esbezlgli chen Kostenregel ungen
(Schroeder-Printzen u.a., SGB X, 3. Auflage, 8 64, Rdn. 7 mw N.).
Unter Geschaften sind dabei Antsgeschéafte, d.h. die gesante
Tatigkeit, die mt der Durchfihrung der CGesetze verbunden i st,
somit auch die Nebentdatigkeiten und sonstigen Verrichtungen zu
ver st ehen, wobei der Begriff ebenso wi e der der "Verhandl ungen”
weit auszulegen ist (a.a.O, Rdn. 8). Die Fornulierung "aus Anlald
der Beantragung, Erbringung ..." bedeutet, dal die Kostenfreiheit
ni cht auf den engen Bereich der eigentlichen Leistungsgewdhrung
beschrankt ist (a.a. O, Rdn. 9). Die Beschwerdefihrerin hat sich
auf di e Bedeutung der versicherungsrechtlichen Beurteilung des

St at us ei nes geschaftsfihrenden Gesell schafters berufen, um

ei nschat zen zu kdnnen, ob sie imFalle eines Unfalles
eintrittspflichtig ist, oder aber, ob der Betreffende einen Antrag
auf eine freiwillige Unternehnerversicherung stellen nmuf3, um
abgesi chert zu sein. Die Erlangung dieser Information fallt unter
den Wortlaut von 8 64 Abs. 2 Satz 1 SGB X. Das Cericht fol gt der
Argunent ati on der Beschwerdefihrerin nmit der Fol ge, dal} der

angef ocht ene Beschl u3 ei nschliel’li ch des Kostenansat zes aufzuheben
war .

D e Nebenent schei dungen beruhen auf den 88 8 Abs. 1 Satz 1 GKG

13 a FGG 29, 30 Abs. 2 KostO



