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Ander ung von Geburtsdaten tirkischer Staatsangehoriger
- BuGH Uteil vom 14.03.2000 - C 102/98

Ander ung von Geburtsdaten tirkischer Staatsangehoriger;
hier: Uteil des Europdischen Gerichtshofes vom 14. 03. 2000
- C102/98 - C-211/98 -
Zusanmenf assung:
Es wird das i mBereich der Rentenversicherung ergangene WUteil des
Eur opdi schen Gerichtshofs vom 14. 03. 2000 (verbundene Recht ssachen
C-102/98 und C-211/98) mitgeteilt.
si ehe auch:
Rundschr ei bendat enbank DCOK- NR. :
RSCH00012993 = Schrei ben an di e Haupt verwal t ungen vom 04. 09. 2000

URTEI L DES GERI CHTSHOFES
14. Mirz 2000 (1)

Assozi i erungsabkonmen EWG Turkei - Beschl Usse des

Assozi ationsrates - Soziale Sicherheit - Verbot der

Di skrim ni erung aus & Unden der Staatsangehorigkeit - Unmittel bare
Wrkung - Unfang - Rechtsvorschriften eines Mtgliedstaats Uber

di e Bestimung des Ceburtsdatunms im Hinblick auf die Vergabe einer
Sozi al ver si cherungsnunmmer und di e Gewahrung einer Altersrente

In den verbundenen Rechtssachen C- 102/98 und C 211/98
betreffend dem Gerichtshof nach Artikel 177 EG Vertrag (jetzt
Arti kel 234 EG vom deutschen Bundessozi al gericht in den bei

di esem anhéngi gen Rechtsstreitigkeiten

| br ahi m Kocak
gegen

Landesver si cherungsanstalt Oberfranken und Mttel franken
(C-102/98)

und

Ramazan Ors
gegen

Bundesknappschaft (C-211/98)
vor gel egte Ersuchen um Vorabent schei dung Uber di e Ausl egung des
Artikels 9 des am 12. Septenber 1963 in Ankara unterzeichneten und

durch den Beschl uR 64/ 732/ EW5 des Rates vom 23. Dezenber 1963
(ABl. 1964, Nr. 217, S. 3685) im Nanen der Cenei nschaft
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geschl ossenen, gebilligten und bestati gten Abkomens zur G Undung
ei ner Assozi ation zw schen der Europdi schen

W rtschaftsgenei nschaft und der Tirkei, des Artikels 37 des am

23. Novenber 1970 in Brissel unterzeichneten und durch die
Verordnung (EWG Nr. 2760/72 des Rates vom 19. Dezenber 1972

(ABlI. L 293, S. 1) geschlossenen, gebilligten und bestéatigten
Zusat zprot okol I's, des Artikels 10 Absatz 1 des Beschl usses

Nr. 1/80 des Assozi ationsrates vom 19. Septenber 1980 Uber die
Entw ckl ung der Assoziation (nicht veroffentlicht) und des
Artikels 3 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80 des Assozi ationsrates
vom 19. Septenber 1980 Uber di e Anwendung der Systene der sozial en
Sicherheit der Mtgliedstaaten der Europai schen Genei nschaften auf
di e tiurki schen Arbeitnehner und auf deren Fam | ienangehori ge

(ABI. 1983, C 110, S. 60)

erl ant
DER GERI CHTSHOF

unter Mtw rkung des Prasidenten G C. Rodriguez |glesias, der
Kanmer pr éasidenten D. A O Edward, L. Sevon und R Schintgen
(Berichterstatter) sowie der Richter P. J. G Kapteyn,

C. @ul mann, J.-P. Puissochet, G Hirsch, H Ragnemalm M Wathel et
und V. Skouri s,

Ceneral anwal t: D. Rui z-Jarabo Col oner

Kanzler: R G ass

(1) Verfahrenssprache: Deutsch

unt er Bertcksichtigung der schriftlichen Erklarungen
i n der Rechtssache C 102/98

- der deutschen Regi erung, vertreten durch Mnisterialrat
E. Roder, Bundesmi nisteriumfir Wrtschaft, und
Regi erungsdirektor C -D. Quassowski, Bundesmi nisterium der
Fi nanzen, als Bevol |l machti gte,

- der Konmmi ssion der Europai schen CGenei nschaften, vertreten durch
Recht sberater P. J. Kuijper als Bevoll nachtigten i m Beistand der
Rechtsanwdlte |. Brinker und R Karpenstein, Brissel

in der Rechtssache C-211/98

- von Ramazan Os, vertreten durch Rechtsanwalt H.-H. Vol kenborn
Hert en,

- der deutschen Regierung, vertreten durch E. Rb6der und
C.-D. Quassowski ,

- der franzotsi schen Regi erung, vertreten durch K Rispal-Bellanger
und A. de Bourgoing, Abteilungsleiterin und Charge de mission in
der Direktion fir Rechtsfragen des Auf3enministeriuns, als
Bevol | nachti gt e,

- der Kommi ssion der Europai schen Genei nschaften, vertreten durch
P. J. Kuijper imBeistand von Rechtsanwalt R. Karpenstein,

auf grund des Sitzungsberichts,



nach Anhorung der mindli chen Ausfihrungen der
Landesver si cherungsanstalt Cberfranken und Mttelfranken,
vertreten durch Direktor N. Mayer und M nisterialrat

W D. Walloth, Bundesmnisteriumfir Arbeit und Sozi al ordnung, als
Bevol | machtigte, von Ramazan O's, vertreten durch Rechtsanwalt

H. -H Vol kenborn, der deutschen Regi erung, vertreten durch

C.-D. Quassowski, und der Komm ssion, vertreten durch

P. J. Kuijper imBeistand von Rechtsanwalt R Karpenstein, in der
Sitzung vom 7. Septenber 1999,

nach Anhérung der Schl uBantrage des Generalanwalts in der Sitzung
vom 7. Cktober 1999, fol gendes

Uteil

1. Das Bundessozial gericht hat mt zwei Beschllissen vom
17. Februar und 31. Marz 1998, beim Gerichtshof eingegangen am
9. April 1998 (C102/98) und 8. Juni 1998 (C-211/98), gendl
Artikel 177 EG Vertrag (jetzt Artikel 234 EG nehrere Fragen
nach der Ausl egung des Artikels 9 des am 12. Septenber 1963 in
Ankara unterzei chneten und durch den Beschl ull 64/ 732/ EWG des
Rates vom 23. Dezenber 1963 (ABlI. 1964, Nr. 217, S. 3685) im
Namen der Genei nschaft geschl ossenen, gebilligten und
best ati gt en Abkomrens zur G Undung ei ner Assozi ation zw schen
der Européi schen Wrtschaftsgenei nschaft und der Tirkei (im
fol genden: Assoziierungsabkomren), des Artikels 37 des am
23. Novenber 1970 in Brissel unterzeichneten und durch die
Verordnung (EW5 Nr. 2760/72 des Rates vom 19. Dezenber 1972
(ABI. L 293, S. 1) geschl ossenen, gebilligten und bestatigten
Zusat zprot okol I's (i mfol genden: Zusatzprotokoll), des
Artikels 10 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 1/80 des
Assozi ationsrates vom 19. Septenber 1980 dber die Entw cklung
der Assoziation (nicht verdffentlicht) und des Artikels 3
Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80 des Assozi ationsrates vom
19. Septenber 1980 Uber di e Anwendung der Systene der sozial en
Si cherheit der Mtgliedstaaten der Europdi schen Genei nschaften
auf die tdurkischen Arbeitnehmer und auf deren
Fani | i enangehdrige (ABI. 1983, C 110, S. 60) zur
Vor abent schei dung vor gel egt.

2. Diese Fragen stellen sich in zwei Rechtsstreitigkeiten
ZwWi schen dem t drki schen St aat sangehorigen |brahi m Kocak und
der Landesversicherungsanstalt Oberfranken und Mttel franken
(LVA) (CG102/98) und zwi schen demt urki schen Staat sangehéri gen
Ramazan Ors und der Bundesknappschaft (C-211/98) wegen der
Wei gerung di eser bei den Behdrden, fur die Gewahrung einer
Altersrente fur die Klager die von einemtirki schen Gericht
beschl ossene Berichtigung des Ceburtsdatuns, das di ese bei
ihremEintritt in die deutsche Sozial versi cherung angegeben
hatten, zu bericksichtigen

Di e Assozi ati on EWG Tur kei

3. Ziel des Assoziierungsabkonmens ist es nach seinem Arti kel 2
Absatz 1, eine bestéandi ge und ausgewogene Ver st arkung der
Handel s- und Wrtschaftsbezi ehungen zw schen den
Vertragsparteien zu foérdern. Dazu sieht das
Assozi i erungsabkomen ei ne Vor bereitungsphase, eine
Uber gangsphase und ei ne Endphase vor; die Vorbereitungsphase
sol|l es der Republik Tirkei ernbglichen, ihre Wrtschaft mt
Hi | fe der Geneinschaft zu festigen (Artikel 3), in der
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10.

Uber gangsphase i st die schrittweise Errichtung einer Zoll union
und di e Annaherung der Wrtschaftspolitiken vorgesehen
(Artikel 4), und die auf der Zoll union beruhende Endphase
schli et eine verstarkte Koordini erung der
Wrtschaftspolitiken ein (Artikel 5).

Arti kel 6 des Assoziierungsabkommens |autet:

Um di e Anwendung und schrittwei se Entw ckl ung der
Assozi ati onsregel ung sicherzustellen, treten die
Vertragsparteien in ei nem Assozi ati onsrat zusammen; di eser
wird i m Rahnen der Befugnisse tatig, die i hmin dem Abkonmen
zugew esen si nd.

Arti kel 9 des Assoziierungsabkomens bestimt:

Di e Vertragspartei en erkennen an, dald fir den
Anwendungsber ei ch des Abkonmens unbeschadet der besonderen
Besti mmungen, die noglicherwei se auf G-und von Arti kel 8 noch
erlassen werden, demin Artikel 7 des Vertrages zur G indung
der Geneinschaft verankerten Grundsatz entsprechend jede

Di skrim ni erung aus G Uinden der Staatsangehorigkeit verboten
I st.

Arti kel 12 des Assoziierungsabkomrens | autet:

Di e Vertragspartei en verei nbaren, sich von den Artikeln 48, 49
und 50 des Vertrages zur G iundung der Genei nschaft leiten zu

| assen, um unterei nander die Freizugi gkeit der Arbeitnehner
schrittwei se herzustellen

Nach Artikel 1 des Zusatzprotokolls, das seinemArtikel 62
zufol ge Bestandteil des Assoziierungsabkomens ist, werden
durch di eses Protokoll die Bedi ngungen, die Einzel heiten und
der Zeitplan fur die Verw rklichung der Ubergangsphase
festgelegt, die in Artikel 4 des Assoziierungsabkomrens

vor gesehen i st.

Arti kel 37 des Zusatzprotokolls lautet:

Jeder Mtgliedstaat sieht fir die in der Geneinschaft
beschaftigten Arbeitnehnmer tiurkischer Staatsangehorigkeit eine
Regel ung vor, die in bezug auf die Arbeitsbedi ngungen und das
Entgelt keine auf der Staatsangehdrigkeit beruhende

Di skri m ni erung gegenuber Arbeitnehnmern enthéalt, die

St aat sangehori ge der anderen Mtgliedstaaten sind.

Artikel 39 Absatz 1 des Zusatzprotokolls lautet:

Der Assozi ationsrat erl allt vor dem Ende des ersten Jahres nach
Inkrafttreten di eses Protokolls Bestimmungen auf dem Cebi et
der sozialen Sicherheit fir Arbeitnehner tiirkischer

St aat sangehorigkeit, die von einem Mtgliedstaat in einen
anderen zu- oder abwandern, sowie fir deren in der

Cenei nschaft wohnende Fanilien

Der Beschlul3 Nr. 1/80 bezweckt nach seiner dritten

Begr tiindungser wdgung, di e i m sozi al en Berei ch bestehende
Regel ung zugunst en der Arbeitnehnmer und ihrer

Fani | i enangehdri gen zu verbessern und di e Besti nmungen Uber
die soziale Sicherheit und lUber den Austausch junger
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Ar bei t skr aft e dur chzuf dhr en.

Artikel 10 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 1/80, der zu
Kapitel Il (Soziale Bestimrungen) Abschnitt 1 (Fragen
betreffend die Beschéaftigung und die Freizigi gkeit der
Arbei t nehner) gehért, lautet:

Die Mtgliedstaaten der Ceneinschaft raunen den tirki schen

Ar bei tnehnmern, die ihremregul & en Arbeitsnarkt angehodren

ei ne Regel ung ein, die gegenuber den Arbeitnehnern aus der
Genei nschaft hinsichtlich des Arbeitsentgeltes und der

sonsti gen Arbeitsbedi ngungen jede Diskrimnierung aufgrund der
St aat sangehori gkeit ausschliefdt.

Der Beschlul3 Nr. 3/80, der auf Artikel 39 des Zusatzprotokolls
gestitzt ist, soll die Systene der sozialen Sicherheit der

M tgliedstaaten dahin gehend koordi ni eren, dal turkische
Arbeitnehner, die in einemoder nehreren Mtgliedstaaten der
Genei nschaft beschéaftigt sind oder waren, sowie ihre

Fanmi | i enangehdri gen und Hinterbliebenen Lei stungen in den

her konm i chen Zwei gen der sozial en Sicherheit bezi ehen kénnen.

Artikel 2 (Personlicher CGeltungsbereich) des Beschl usses
Nr. 3/80 lautet:

Di eser BeschlulR3 gilt:

- fur Arbeitnehnmer, fir welche die Rechtsvorschriften eines
oder nehrerer Mtgliedstaaten gelten oder galten, und die
tdr ki sche Staat sangehérige sind,

Artikel 3 Absatz 1 (d eichbehandl ung) des Beschl usses Nr. 3/80
| autet:

Die Personen, die imGebiet eines Mtgliedstaates wohnen und
far die dieser Beschlul3 gilt, haben die gleichen Rechte und
Pflichten aufgrund der Rechtsvorschriften eines
Mtgliedstaates wi e die Staatsangehdrigen di eses Staates,
sowei t di eser Beschl ul3 nichts anderes bestimt.

Arti kel 4 (Sachlicher Geltungsbereich) des Beschl usses
Nr. 3/80 bestimt in Absatz 1

Di eser BeschlulR gilt fir alle Rechtsvorschriften ldber Zweige

der sozialen Sicherheit, die fol gende Leistungsarten
betreffen:

c) Leistungen bei Alter

Das deut sche Recht

| n Deut schl and haben mannliche Versicherte, die das

65. Lebensjahr voll endet haben und mi ndestens 60 Mbnate
versi chert waren, Anspruch auf Altersrente.

Fur jeden in der Rentenversicherung Versicherten nul3 ei ne
Ver si cherungsnumrer vergeben werden, die sein Geburtsdatum
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18.

19.

20.

enthalt. Diese Numer wird i hm vom zust @andi gen

Rent enver si cherungst rager aufgrund der Daten zugeteilt, die

i hm der erste Arbeitgeber des Betroffenen bei der

obl i gatori schen Annel dung zur Krankenversicherung Ubermittelt.

8§ 1 Absatz 5 der Verordnung Uber die Vergabe und
Zusamenset zung der Versi cherungsnunmer (BGBI. 1987 | S. 2532)
vom 7. Dezenber 1987 bestimt:

Ei ne Versicherungsnummer wird nur einmal vergeben und nicht
berichtigt. Ist das Geburtsdatum oder die Seriennumrer in der
Ver si cherungsnumrer unrichtig, erhalt der Versicherte eine
neue Versi cherungsnumer; die insoweit unrichtige

Ver si cherungsnummrer ist nicht nehr zu verwenden und al s nicht
verwendbar zu kennzei chnen ...

§ 33a des Ersten Buches Sozi al gesetzbuch (SG 1), der am

1. Januar 1998 aufgrund des Ersten Gesetzes zur Anderung des
Dritten Buches Sozi al geset zbuch und anderer CGesetze vom

16. Dezenber 1997 (BGBI. 1997 | S. 2970) in Kraft getreten

i st, bestimm:

(1) Sind Rechte oder Pflichten davon abhangi g, dal3 eine
bestimte Altersgrenze erreicht oder nicht Uberschritten ist,

i st das Geburtsdat um naf3gebend, das sich aus der ersten Angabe
des Berechtigten oder Verpflichteten oder seiner Angehorigen
gegenuber ei nem Sozi al | ei stungstrager oder, soweit es sich um
ei ne Angabe i m Rahnmen des Dritten oder Sechsten Abschnitts des
Vi erten Buches handelt, gegeniber dem Arbeitgeber ergibt.

(2) Von einem nach Absatz 1 malRgebenden Geburtsdatum darf nur
abgewi chen werden, wenn der zust&andi ge Lei stungstrager
feststellt, daR

1. ein Schreibfehler vorliegt oder

2. sich aus einer Ukunde, deren Original vor dem Zeit punkt
der Angabe nach Absatz 1 ausgestellt worden ist, ein
ander es Geburtsdatum ergi bt.

(3) Die Absatze 1 und 2 gelten fir Ceburtsdaten, die
Bestandteil der Versicherungsnumer oder eines anderen in den
Sozi al | ei st ungsber ei chen di eses Geset zbuchs verwendet en
Kennzei chens sind, entsprechend.

Nach der Begrindung des Gesetzentwurfs, wie sie das vorl egende
Cericht w edergibt, soll die Regelung eine m Bbrauchliche

| nanspruchnahnme von Sozi al |l ei stungen in Fallen verhindern, in
denen aufgrund ei ner Anderung von Geburtsdaten u. a. ein
fruherer Bezug von Sozialleistungen beantragt w rd.

Ver schi edene ausl @ndi sche Recht sordnungen séahen die
Migl i chkeit vor, das Geburtsdatum durch eine gerichtliche

Ent schei dung zu &andern. Sol che Anderungen konnten i m deutschen
Sozi al recht zu Vorteilen fihren, die in der jeweiligen

ausl andi schen Rechtsordnung nicht danmit verbunden seien, denn
i n di esen Rechtsordnungen wiirden Anderungen von Geburtsdaten
fdr den Bereich der sozialen Sicherheit Uberw egend nicht
anerkannt. CGegenwdrtig erforderten diese Falle noch eine
besonders verwal tungsi ntensive Prifung. D e

Geset zesneur egel ung solle - diese Prifung vereinfachend -
sicherstell en, daR derartige Anderungen von Geburtsdaten auch
i m deut schen Sozi al recht grundséatzlich nicht bertcksichtigt
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21.

22.

23.

24.

25.

wirden. Ei ne besondere Ubergangsvorschrift sei jedoch nicht
erforderlich.

Di e Ausgangsrechtsstreitigkeiten
Recht ssache C-102/98

Der Kl &ger Kocak war von April 1962 bis Dezenber 1966 in der
Bundesr epubl i k Deut schl and versi cherungspflichtig i m Bergbau
erwerbstatig. Seit Mai 1970 lebt er standig in der
Bundesrepublik; bis zu seinemEintritt in den Vorruhestand am
1. Oktober 1986 war er als Arbeiter beschaftigt. Nach

Ausl auf en des Vorruhest andsgel des bezi eht er seit dem

1. Cktober 1991 Sozial hilfe.

In den 1970 und 1980 vergebenen Versicherungsnunmern wurde als
Geburt sdat um des Kl dgers Kocak der 20. Oktober 1933 zugrunde
gel egt. Aufgrund eines Uteils des tirkischen Zivilgerichts in
Dizce vom 3. Dezenber 1985 wurde das Geburtsjahr des Kl &agers
Kocak imtiirkischen Personenstandsregister in 1926 geandert.
Daraufhin erteilte die Landesversi cherungsanstalt

Schl eswi g- Hol stein i hmam 14. August 1986 unter

Ber ticksi chtigung des so berichtigten Geburtsjahres ei ne neue
Ver si cherungsnumer .

I m August 1991 stellte der Kl dger Kocak bei der LVA einen
Antrag auf Altersrente wegen Vol |l endung des 65. Lebensjahres.
Die LVA stellte mt Bescheid vom 17. Februar 1992 fest, dal
di e turkische Gerichtsentschei dung Uber die Berichtigung des
t r ki schen Personenst andsregi sters hinsichtlich des
Geburtsdatuns ni cht anerkannt werde; das fiur di e deutsche
Rent enver si cherung naflgebl i che Geburtsdatum sei der

20. Oktober 1933. Deshalb erteilte sie dem Kl d&ger Kocak eine
auf das Ceburtsjahr 1933 gestutzte neue Versi cherungsnumer.
Den Rentenantrag des Kl agers Kocak | ehnte sie durch Bescheid
vom 1. Dezenber 1993 mt der Begrundung ab, er sei 1933
geboren und vol |l ende das 65. Lebensjahr erst im Cktober 1998.

Die LVA wies mt Bescheid vom 19. Januar 1994 auch die

W derspriche des Kl dgers Kocak gegen di ese bei den Beschei de
zurick und fuhrte zur Begrindung u. a. aus, es sei nicht
nachgew esen, dalR dieser nicht in dembei Eintritt in die
deut sche Rent enversi cherung angebenen Jahr 1933, sondern im
Jahr 1926 geboren sei. Ein solcher Nachweis werde weder durch
das Urteil des turkischen Zivilgerichts noch durch die vom

Kl &ger Kocak bei gebrachte Erkl arung ei nes Zeugen erbracht, da
das Urteil lediglich auf einemarztlichen Gutachten beruhe und
kei ne Bel ege fiur di e Angaben des Zeugen vorgel egt worden

sei en.

Das Urteil des Sozial gerichts Itzehoe, das der hiergegen

er hobenen Kl age stattgegeben hatte, wurde vom
Landessozi al geri cht Schl esw g- Hol st ei n auf gehoben. Darauf hin
| egte der Kl ager Kocak Revi si on zum Bundessozi al geri cht ein.
Der 13. Senat des Bundessozi al gerichts hat Zweifel, ob

§ 33a SGB | mt dem Di skrininierungsverbot und dem

G ei chbehandl ungsgrundsat z, di e der Assoziation EWG Tir kei
zugrunde |iegen, vereinbar ist. Er hat deshal b das Verfahren
ausgeset zt und dem Ceri chtshof fol gende Frage zur

Vor abent schei dung vor gel egt:



26.

27.

28.

29.

30.

I st das Recht betreffend die Assoziation zw schen der

Eur opdi schen Wrtschaftsgenei nschaft und der Turkei

(i nsbesondere Artikel 9 des Abkommens zur G Undung der
Assozi ati on zwi schen der Europai schen Wrtschaftsgenei nschaft
und der Tirkei vom 12. Septenber 1963, Artikel 37 des

Zusat zprot okol I s zu di esem Abkonmen vom 23. Novenber 1970,
Arti kel 10 des Beschlusses Nr. 1/80 des Assozi ationsrates vom
19. Septenber 1980 und Artikel 3 Absatz 1 des Beschl usses

Nr. 3/80 des Assozi ationsrates vom 19. Septenber 1980) dahin
auszul egen, dall es dem Cesetzgeber eines Mtgliedstaats nicht
gestattet ist, eine Regelung zu treffen, wonach fir die
Verwendung in der ei nem Versicherten zugeordneten

Ver si cherungsnumrer sowi e fir di e Gewahrung von Altersruhegeld
auch bei tiurki schen Wander ar bei t nehnmern - ohne Ricksi cht auf
Besonder heit en des tUrki schen Personenst andsregi sters -
grundsat zl i ch dasj eni ge Geburt sdat um naf3gebend ist, das sich
aus der ersten Angabe des Versicherten gegenuber dem

Sozi al | ei stungstrager des betreffenden Mtgliedstaats oder
gegenuber dem dortigen (insoweit im Verhdltnis zum

Sozi al | ei stungstréager nel depflichtigen) Arbeitgeber ergibt?

Recht ssache C-211/98

Der Kl ager Ors lebt seit 1972 in Deutschland; er ist bei der
Bundesknappschaft rentenversichert. Bei seinemEintritt in

di ese Versicherung erklarte er, am 1. Mai 1950 geboren zu
sein, so dall di e Bundesknappschaft ihm eine

Ver si cherungsnumrer zuteilte, die dieses Geburtsdatum enthalt.

Aufgrund eines Urteils des Landgerichts Balikesir (Tidrkei) vom
9. Novenber 1992 wurde das Geburtsdatum des Kl dgers Ors im
tdr ki schen Personenstandsregister in 1. Mai 1946 geédndert. Das
Uteil war auf vom Kl &ger vorgel egte ei dliche Zeugenaussagen
sowi e di e Untersuchung ei ner aus sei nem Arm ent nonmrenen
Gewebepr obe gest it zt .

Di e Bundesknappschaft |ehnte den Antrag des Kl dgers Ors, das
Geburtsdatum und di e Versi cherungsnunmer aufgrund di eses
Uteils zu andern, mt Bescheid vom 14. Juni 1993 und

W der spruchsbeschei d vom 14. Septenber 1993 ab.

Die vom Kl ager Ors gegen di ese abl ehnenden Beschei de bei m
Sozi al gericht Gel senkirchen erhobene Kl age und sei ne beim
Landessozi al geri cht Nordrhei n-Westfal en gegen deren Abwei sung
ei ngel egt e Berufung blieben ohne Erfolg. Daraufhin legte er
Revi si on zum Bundessozi al gericht ein und machte geltend, der
Ver si cherungsnunmrer konme ni cht nur ei ne Ordnungsfunktion zu,
sondern sie sei insbesondere fir seine Lebensarbeitszeit und
damt fir seine Anspriche auf Leistungen bei Alter von

ent schei dender Bedeutung. Die rechtskrafti ge Entschei dung des
tdrki schen Gerichts binde auch di e Bundesknappschaft. Im
ubrigen werde er bei der Bundesknappschaft in ihrer

Ei genschaft al s Krankenversi cherungstréager unter seinem
geanderten Geburtsdatum gefuhrt.

Der 8. Senat des Bundessozi al gerichts weist nanentlich darauf
hin, dall der i hmvorliegende Fall von der Fallgestaltung des
Uteils vom 2. Dezenber 1997 in der Rechtssache C 336/94
(Dafeki, Slg. 1997, 1-6761) abweiche, denn der Kl ager Ors se
kei n Genei nschaftsangehotri ger, sondern ein tiurkischer
Wander ar bei t nehner, und 8§ 33a SG | schlielRe nachtréagliche
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31.

32.

33.

34.

35.

Beri chti gungen des Geburtsdatuns fir Zwecke des Sozial rechts
aus. Das Cericht hat deshal b das Verfahren ausgesetzt und dem
Gerichtshof die fol genden bei den Fragen zur Vorabent schei dung
vor gel egt :

1. Besteht aufgrund des Rechts betreffend die Assoziation

zwi schen der Europai schen Wrtschaftsgenei nschaft und der
Tiarkei ein auf einen tiarkischen Arbeitnehner in der

Bundesr epubl i k Deut schl and unm ttel bar anwendbares

Di skrim ni erungsver bot auf dem Gebi et der sozialen Sicherheit?

2. Falls die Frage zu 1 bejaht wird, ist dieses Verbot so
auszul egen, dal es einer national en Regel ung ent gegensteht,
nach der fur Leistungen aus der gesetzlichen

Rent enversi cherung und fir die insoweit vergebene

Ver si cherungsnumrer dasj eni ge Geburt sdat um naf3gebend ist, das
in jenem Zeit punkt urkundlich festgestellt war, als der
tdr ki sche Arbeitnehnmer erstmals ei nem national en

Sozi al | ei stungstréager genel det wurde?

Der Préasident des Gerichtshofes hat die bei den Recht ssachen
mt Beschlu3 vom 2. Dezenber 1998 zu genei nsaner mindl i cher
Ver handl ung und Ent schei dung ver bunden

Di e Vor abent schei dungsfragen

Di e Fragen des vorl egenden Cerichts, die zusamen zu prufen

si nd, gehen dahin, ob das in einer der genannten Besti nmungen
Uber die Assoziation EWG Tidrkei enthaltene Verbot der

Di skrim ni erung aus & Unden der Staatsangehorigkeit es ei nem
Mtgliedstaat verwehrt, auf turkische Arbeitnehnmer eine

Regel ung anzuwenden, nach der fur die Gewdhrung ei ner
Altersrente und fir die insoweit vergebene Versicherungsnumrer
dasj eni ge Ceburtsdat um maRgebend i st, das sich aus der ersten
Angabe des Betrof fenen gegentber ei nem Sozi al | ei stungstrager
des betreffenden Staates ergi bt, und ein anderes Geburtsdatuns
nur berldcksichtigt wird, wenn es sich aus einer Urkunde

ergi bt, deren Oiginal vor dem Zeitpunkt dieser Angabe
ausgestellt worden ist.

Erstens ist festzustellen, dal tirkische Staatsangehorige w e
die Kl ager, fur die die Rechtsvorschriften eines
Mtgliedstaats gelten oder galten, in den persénlichen

Gel tungsberei ch des Beschlusses Nr. 3/80, der in Artikel 2
festgelegt ist, fallen.

Zudem stellt eine Regelung wie die in den Ausgangsverfahren
strittige, mt der ein Mtgliedstaat das fur die Entstehung

u. a. des Anspruchs auf eine Altersrente malRgebende
Geburtsdatum festl egt, eine Vorschrift Uber einen in Artikel 4
Absatz 1 Buchstabe c des Beschlusses Nr. 3/80 ausdricklich
genannten Zwei g der sozialen Sicherheit dar und fallt somt in
den sachlichen Celtungsbereich di eses Beschl usses.

Zweitens hat der Gerichtshof imUteil vom4. Mi 1999 in der
Recht ssache G- 262/96 (Surul, Slg. 1999, [-2685, Randnr. 74)
entschi eden, dal3 Arti kel 3 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80
i n dessen Gel tungsberei ch ei nen ei ndeutigen, unbedi ngten
Grundsatz aufstellt, der so bestimm ist, dal er von ei nem
national en Gericht angewandt werden kann, und der daher

geei gnet ist, die Rechtsstellung des einzel nen zu regeln.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Di ese Bestimmung besitzt somit unmittel bare Wrkung nmit der
Fol ge, daB sich die Biurger, fur die sie gilt, vor den
Gerichten der Mtgliedstaaten auf sie berufen kdnnen

Nach di eser Bestinmung haben tirki sche Staatsangehérige, die

i mCebiet eines Mtgliedstaats wohnen und fir die der Beschl ul3
Nr. 3/80 gilt, imWhnsitzstaat Anspruch auf Leistungen der
sozi al en Sicherheit nach den Rechtsvorschriften di eses Staates
unter den gl ei chen Voraussetzungen w e dessen ei gene

St aat sangehorige. Artikel 3 Absatz 1 bildet somt die

Dur chf Uhrung und Konkreti si erung des al |l genei nen Verbotes der
Di skrim ni erung aus & Unden der Staatsangehorigkeit, das in
Arti kel 9 des Assoziierungsbkomrens verankert ist, fidr den
besonderen Berei ch der sozialen Sicherheit (vgl. in diesem
Sinne Uteil Suridl, Randnr. 64).

Deshal b braucht nicht geprift zu werden, ob die |etztgenannte
Besti mmung, die das vorl egende CGericht ausdricklich erwahnt,
auch auf Personen anwendbar ist, die sich wie die Kl ager schon
auf das in Artikel 3 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80
speziell fur den Bereich der sozialen Sicherheit
ausgesprochene Verbot der D skrimnierung aus G Unden der

St aat sangehori gkeit berufen kénnen

Dassel be gilt far Artikel 37 des Zusatzprotokolls und
Artikel 10 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 1/80, die das
al | genei ne Verbot der Diskrimnierung aus G unden der
St aat sangehori gkeit far tiarki sche Staat sangehori ge

hi nsichtlich des Arbeitsentgelts und der sonstigen

Ar bei t sbedi ngungen konkreti si eren.

Was die Tragweite des in Artikel 3 Absatz 1 des Beschl usses
Nr. 3/80 verankerten Verbotes der Diskrinnierung aus & tinden
der Staatsangehorigkeit betrifft, so verbietet das

d ei chbehandl ungsgebot nach st andi ger Recht sprechung ni cht nur
of fene Di skrim ni erungen aufgrund der Staatsangehorigkeit,
sondern auch alle verschleierten Fornmen von Di skrininierung,
di e bei Anwendung anderer Unterschei dungsnerkmal e tatsachlich
zu densel ben Ergebnis fuhren (vgl. in diesem Sinne Urteil vom
27. Januar 2000 in der Rechtssache C190/98, Graf, Randnr. 14,
Sl g. 2000, 1-0000).

Ei ne Regelung wie die, umdie es in den Ausgangsverfahren
geht, ist unabhéngi g von der Staatsangehorigkeit der
betrof f enen Arbeitnehnmer anwendbar.

Auch erkennt sie den Urkunden, die vorgel egt werden niissen
damt von dem bei der ersten Annel dung bei einem

Sozi al | ei stungstrager angegebenen Geburt sdat um abgew chen
wer den kann, die gl eiche Bewei skraft zu, unabhdngi g davon
woher sie stammen. Sie unterschei det weder nach dem
Ausst el | ungsst aat noch nach der Art der vorgel egten U kunde
und spricht, w e die deutsche Regi erung unw der sprochen
vorgetragen hat, nicht nur Personenstandsurkunden Bewei skraft
zu, sondern auch anderen Urkunden, die Rickschl isse auf das
Geburt sdatum des Betrof fenen zul assen, wi e etwa sol chen, die
anl aBl i ch des Schul besuchs oder des Whrdi enstes ausgestel It
wor den si nd.

Di ese Regel ung unterscheidet sich sonit deutlich von den in
der Rechtssache Dafeki streitigen Bestinmungen, die
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43.

44,

45.

46.

47.

48.

Per sonenst andsur kunden, di e von den zustandi gen Behdrden
anderer Staaten ausgestellt worden sind, eine geringere

Bewei skraft bei mallen als von deut schen Behorden ausgestellten
Ur kunden (vgl. Randnrn. 5 und 12 des Urteils Dafeki).

AulRerdem ergi bt sich aus den Vorl agebeschl issen des
Bundessozi al geri chts, dal auch nach tirki schem Recht das im
Berei ch der sozialen Sicherheit malRgebende Geburtsdatum
grundsat zl i ch dasjenige bleibt, das beimEintritt in die
Ver si cherung angegeben wurde, und dal3 ei ne spéatere
Berichtigung di eses Datuns insoweit w rkungslos ist.

Denmach verl ei ht eine Regelung wie die in den
Ausgangsverfahren strittige, die die Bericksichtigung eines
anderen als des bei der ersten Annel dung bei einem

Sozi al | ei stungstrager angegebenen Geburtsdatuns von der
Vor | age ei ner Urkunde abhangi g macht, deren Original vor dem
Zei t punkt di eser Annel dung ausgestellt worden ist, tiurkischen
Ar bei t nehnern kei ne andere Rechtsstellung als den

St aat sangehdri gen des Staates, in dem sie wohnen

Das vorl egende Gericht schlielB3t nicht aus, dafll di ese Regel ung
gl ei chwohl eine mttel bare Diskrimnierung der turkischen
Arbei t nehmer enthalten konnte, da sie den erheblichen
rechtlichen und tatsachlichen Unterschi eden bei der Fihrung
der Personenstandsregi ster in der Republik Tidrkei und in der
Bundesr epubl i k Deut schl and ni cht hi nrei chend Rechnung trage.
Wahrend di e ersten Angaben deutscher Staat sangehdri ger
gegenuber ei nem Sozi al | ei stungstrager regel maRi g auf sicheren
und zuverl assi gen Personenstandsei ntragungen beruhten, hatten
di e Angaben von in ihrer Hei mat geborenen tirkischen
Arbei t nehnern nicht selten eine wesentlich unsicherere

G undl age und bedurften daher ofter einer nachtrdaglichen

Kor rektur.

W e das vorl egende Gericht dazu in sei nem Vorl agebeschl ul3 in
der Rechtssache C-102/98 feststellt, mul3 nach 8§ 16 des

deut schen Personenst andsgesetzes (PStG die Geburt eines

Ki ndes dem St andesbeanten, in dessen Bezirk es geboren ist,

bi nnen ei ner Wche angezei gt werden. Anzeigepflichtig ist in
erster Linie der eheliche Vater; es kdnnen aber auch andere
Personen anzei gepflichtig sein. Wer seiner Anzeigepflicht

ni cht oder nicht rechtzeitig nachkommt, handelt nach § 68 PStG
ordnungswi dri g und kann mt einer Celdbule bel egt werden.

Nach §8 20 PSt G nul3 der Standesbeante di e Angaben des

Anzei genden nachprtfen, wenn er an i hrer Richtigkeit zweifelt.
Ei ne abgeschl ossene Ei ntragung des Geburtsdatuns im

Geburt enbuch kann gemél3 § 47 in Verbindung mit 88 46 bis

46b PSt G nur auf Anordnung des Gerichts berichtigt werden. Das
Gericht hat den Sachverhalt von Ams wegen unfassend

auf zukl &ren und dabei alle geeigneten Erkenntnisquellen
auszuschopfen. Nur wenn das Cericht von der Unrichtigkeit des
Ei ntrags Uberzeugt ist, darf die Berichtigung angeordnet

wer den.

Das vorl egende Gericht fidhrt aus, dall die Verhaltnisse in der
Tarkei deutlich anders seien. Zwar sei eine Geburt nach

Arti kel 39 des tirkischen Zivil gesetzbuches innerhal b eines
Monats der fur die Fihrung des Personenstandsregi sters

zust andi gen Behorde anzuzei gen. Diese Pflicht werde jedoch
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49.

50.

51.

52.

53.

of f enbar insbesondere in | andlichen Gebieten nicht inmrer
zeitgerecht und zuverlassig erfallt. Zwar kdénnten genafld

Arti kel 38 des tiarkischen Zivil gesetzbuches und Artikel 11 des
t r ki schen Personenst andsgeset zes Beri chti gungen des

Per sonenst andsr egi sters aufgrund einer gerichtlichen

Ent schei dung vorgenommen werden, der Prifungsnalistab, den
tdrki sche CGerichte dabei haufig anwendeten, werde jedoch von
Verwal t ungsfachl euten der Versicherungstrager als &aulerst
grof3zugi g bezei chnet. Wederholt sei von deutschen Gerichten
das Fehl en einer grundlichen, von Ams wegen durchgef dhrten
Sachauf kl &rung beanst andet worden

Di e Konmi ssion tragt vor, angesichts dieser unterschiedlichen
tatsachlichen und rechtlichen Verhaltnisse stelle die
grundsat zl i che Wi gerung, ein anderes als das anl aBlich der
ersten Annel dung bei einem Sozi al | ei stungstréger angegebene
Geburtsdatum fir di e Zwecke der Rentenversicherung zu

ber iicksi chtigen, es sei denn, das neue CGeburtsdatum ergebe
sich aus einer Urkunde, deren Original vor dem Zeit punkt

di eser Annel dung ausgestellt worden sei, eine nittel bare

Di skrim ni erung der turkischen Wander ar bei t nehner dar, bei der
zu prufen bleibe, ob sie durch objektive, von der

St aat sangehori gkeit der betroffenen Arbeitnehmer unabhéangi ge
Erwadgungen gerechtfertigt sei und in ei nem angenessenen
Verhaltnis zu dem Zweck stehe, der mt den national en

Recht svorschriften zul dssi gerwei se verfol gt werde (vgl. dazu
Uteil vom23. Mii 1996 in der Rechtssache C 237/94, O Flynn
Slg. 1996, 1-2617, Randnr. 19).

Di e besonderen Schwi eri gkeiten, zu denen die strittige

deut sche Regel ung fir tidrki sche Wander ar bei t nehner fdhren
kann, beruhen auf den turkischen Vorschriften Uber di e Fuhrung
der Personenst andsregi ster und den besonderen Bedi ngungen

i hrer praktischen Anwendung.

Auf der Grundlage des in Artikel 3 Absatz 1 des Beschl usses
Nr. 3/80 verankerten Verbotes der Diskrimnierung aus G Unden
der Staat sangehorigkeit kann jedoch von ei nem Mtgliedstaat

ni cht verlangt werden, daR er bei der Regelung der Frage,

wel ches Geburtsdatum fir die Erteilung einer

Ver si cherungsnunmer und di e Gewdhrung einer Altersrente
maRgebend ist, der besonderen Situation Rechnung tréagt, die
sich aus demlInhalt und der praktischen Anwendung der

t r ki schen Per sonenst andsbesti mmungen ergi bt.

Ei ne Regelung wie die hier strittige enthédlt also keine

Ungl ei chbehandl ung, die eine mttel bare D skrimnierung aus

G unden der Staatsangehdrigkeit bilden kann. Somit braucht

ni cht nmehr geprift zu werden, ob sie durch objektive
Erwadgungen gerechtfertigt ist und in ei nem angenessenen
Verhaltnis zu den Zwecken steht, die mt den national en

Recht svorschriften zul &ssi gerwei se verfol gt werden (vgl. dazu
Uteile vom15. Januar 1998 in der Rechtssache C-15/96,

Schoéni ng- Kougebet opoul u, Slg. 1998, 1-47, Randnr. 21, und vom
7. Mai 1998 in der Rechtssache C- 350/ 96,

Cl ean Car Autoservice, Slg. 1998, 1-2521, Randnrn. 30 und 31).

Aus dem gl ei chen Grund braucht auch nicht geprift zu werden

ob di e Regelung, w e die Komm ssion aufgrund der vom

vorl egenden Gericht im Vorlagebeschlul3 in der Rechtssache

C- 102/ 98 geauBerten Zweifel neint, deshalb auRer Verhdltnis zu
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den verfolgten Zielen steht, weil sie mangels einer

Uber gangsvor schrift auch auf tirki sche Arbeitnehmer anwendbar
ist, deren erste Angaben gegenilber einem Sozi all ei stungstrager
nach fridher geltendem Recht gemacht wurden, also zu einer
Zeit, da sie nicht damt rechnen konnten, dall sie sich be
Stellung i hres Rentenantrags nur dann auf ihr tatséachliches,
vom ur springli ch angegebenen Dat um abwei chendes Geburt sdat um
wir den berufen kdénnen, wenn sich dieses aus ei ner U kunde

ergi bt, deren Oiginal vor dem Zeitpunkt der ersten Angabe
ausgestellt worden ist.

54. Die Frage, ob Personen wi e die Klager aus dem Unstand, dafl3
i hnen vor Inkrafttreten der hier streitigen Regelung ei ne neue
Ver si cherungsnumrer zugeteilt worden ist oder daB sie unter
der CGeltung fridherer, weniger strenger Rechtsvorschriften
ei nen Antrag auf Anderung ihrer Versicherungsnunmer gestellt
haben, Rechte fir die Gewdhrung ihrer Altersrente herleiten
kdnnen, ist nach i nnerstaatlichem Recht zu beurteil en.

55. Aufgrund aller dieser Erwagungen ist auf die gestellten Fragen
zu antworten, dall Arti kel 3 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80
es einemMtgliedstaat nicht verwehrt, auf turkische
Ar bei t nehmer ei ne Regel ung anzuwenden, nach der fir die
Gewdhrung einer Altersrente und fir die insowit vergebene
Ver si cherungsnumrer dasj eni ge Geburt sdat um naf3gebend ist, das
sich aus der ersten Angabe des Betrof fenen gegenlber einem
Sozi al | ei stungstrager des betreffenden Staates ergibt, und ein
ander es Geburtsdatum nur bericksichtigt wird, wenn es sich aus
ei ner Urkunde ergibt, deren Original vor dem Zeitpunkt dieser
Angabe ausgestellt worden ist.

Kost en

56. Di e Ausl agen der deutschen und der franzési schen Regierung
sowi e der Komm ssion, die Erklarungen vor dem Geri cht shof
abgegeben haben, sind nicht erstattungsféahig. Fiur die Parteien
der Ausgangsverfahren ist das Verfahren ein Zw schenstreit in
den bei dem vorl egenden Gericht anhangi gen
Rechtsstreitigkeiten; die Kostenentscheidung ist daher Sache
di eses Cerichts.

Aus di esen G inden

hat
DER GERI CHTSHOF

auf die i hmvom Bundessozi al gericht mt Beschl iissen vom
17. Februar und 31. Mirz 1998 vorgel egten Fragen fir Recht
er kannt :

Artikel 3 Absatz 1 des Beschlusses Nr. 3/80 des Assoziationsrates
vom 19. Septenber 1980 Uber di e Anwendung der Systene der sozial en
Sicherheit der Mtgliedstaaten der Europdai schen CGeneinschaften auf
di e turkischen Arbeitnehner und auf deren Famnilienangehori ge
verwehrt es einem Mtgliedstaat nicht, auf tdrkische Arbeitnehner
ei ne Regel ung anzuwenden, nach der fir die Gewdhrung einer
Altersrente und fir die insoweit vergebene Versicherungsnumrer
dasj eni ge Geburtsdat um mal3gebend i st, das sich aus der ersten
Angabe des Betroffenen gegeniber ei nem Sozi al | ei stungstrager des
betreffenden Staates ergi bt, und ein anderes Geburtsdatum nur
beriicksichtigt wird, wenn es sich aus einer Urkunde ergibt, deren
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Origi nal vor dem Zeitpunkt di eser Angabe ausgestellt worden ist.

Rodri guez |gl esi as Edward Sevon
Schi nt gen
Kapt eyn Gul mann Pui ssochet
Hirsch
Ragnenal m
Wat hel et
Skouri s

Verkindet in offentlicher Sitzung in Luxenburg am 14. Mirz 2000.

Der Kanzl er
Der Prasi dent
R Grass
G C. Rodriguez Iglesias
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