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Vertretung des Rentenberaters durch Angestellten in
Untervol | macht - Mangel der Untervoll macht - Beschluss des
Schl eswi g- Hol st ei ni schen LSG vom 10.12.1999 - L 8 B 91/99 RA

CGeschaf t smalli ge Besorgung frender Recht sangel egenheiten

- Vertretung des Rentenberaters durch Angestellten in

Untervol | macht - Ausschl uss von der mindli chen Ver handl ung

- Mangel der Untervol |l macht;

hi er: Beschl uss des Schl esw g- Hol st ei ni schen Landessozi al geri chts

(LSG vom 10.12.1999 - L 8 B 91/99 RA -

Lei t sat z:

1. Geschaftsmilig betrei bt nur der-/diejenige frende
Recht sangel egenheiten, der/die selbsténdig tatig ist.

2. Ein bei einem Sozial gericht als ProzelRagent zugel assener
Rent enber ater kann sich in der mindlichen Verhandl ung vor ei nem
Sozi al gericht durch eine/n Assessor/in, der/die bei ihmim
Angestelltenverhédltnis beschaftigt ist, in Untervol |l nacht
vertreten | assen, da letztere/r nicht geschaftsmilig frende
Recht sangel egenhei ten betreibt.

3. Ein Ausschl uR einer/eines solchen Unterbevol | nichtigten von der
nmindl i chen Ver handl ung i st nur dann niglich, wenn ihmihr die
Fahi gkeit zum geei gneten Sachvortrag fehlt.

4. Legt der/die Unterbevol | nachti gte kei ne oder eine
unvol | st andi ge Untervol | macht vor, hat das Gericht auf eine
Besei ti gung di eses Mangel s - gegebenenfalls unter Fristsetzung
- hinzuwi rken.

Tat best and

Der Kl &ger wendet sich gegen die Zurickwei sung der in
Untervol | macht fir seinen ProzelR3bevol | nachti gten auftretenden .
durch das Sozial gericht in der nindlichen Verhandl ung.

In dem bei dem Sozi al gericht Ki el anhangi gen Rechtsstreit
S 2 RA 124/97 wird der Kl &ager durch den von i hm bevol | machti gten

Rent enberater .. vertreten. In der nindlichen Verhandl ung am
27. Juli 1999 erschien der Kl &ager in Begleitung der .. Diese
Uberreichte zu den CGerichtsakten eine von Herrn .. unterzeichnete

Untervol l macht, in der weder der der Nane des oder der

Unt er bevol | méchtigten noch der Rechtsstreit angegeben ist. Frau .
erkl arte zu Protokol |, sie beabsichtige, die mindliche Verhandl ung
in Untervol |l macht des Rentenberaters .. wahrzunehnen. Sie sei
Assessorin. Weder sei sie als Rechtsanwaltin zugel assen noch
besitze sie eine Erlaubnis, als Rentenberaterin tatig zu sein. Sie
sei Angestellte des Rentenberaters .. und in dessen Bilro tatig.
Nach Beratung verkindete das Sozi al gericht daraufhin fol genden
Beschl uR: "Di e vom Bevol | machtigten des Kl agers nmit Untervol |l macht
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entsandte Assessorin .. wird als ProzeRRbevol | machti gte

zur ickgewi esen und von der mniindl i chen Verhandl ung i m Rechtsstreit
der Beteiligten ausgeschl ossen”. Zur Begrindung des Beschl usses
gab der Kammervorsitzende bekannt: "G und der Zurickwei sung und
des Ausschl usses der Assessorin .. ist, daR sie zur niindlichen
Ver handl ung des Rechtsstreits nicht rechtsw rksam bevol | méchti gt
ist. Es ist keine verfahrensrechtliche Bestimmung ersichtlich, die
Frau Assessorin .. dazu berechtigt, die Interessen des Kl agers im
Term n zur mindl i chen Ver handl ung wahr zunehmen".

Auf Antrag des Kl agers wurde sodann di e nundli che Verhandl ung
vertagt.

M1t seiner am 25. August 1999 bei m beschli eBenden Ceri cht

ei ngegangenen Beschwerde wendet sich der Kl ager gegen diesen
Beschl uR und beantragt dessen Auf hebung. Er vertritt die

Auf f assung, eine Zurickwei sung habe schon deshal b nicht erfol gen
darfen, weil Frau .. nicht geschaftsmaRig tatig geworden sei, da
sie nicht selbstandig arbeite, sondern als Angestellte des

Rent enberaters .. Das Sozial gericht hat der Beschwerde nicht
abgehol f en.

Ent schei dungsgr Giinde

Di e Beschwerde ist begrindet. Der angefochtene Beschl ul’ i st
fehlerhaft. Zu Unrecht hat das Sozial gericht die Assessorin .. von
der mindl i chen Verhandl ung ausgeschl ossen. Der Beschl u3 enthalt
kei ne Angaben dar dber, auf wel che Rechtsgrundl age di e Ent schei dung
nach Ansicht des Sozi al gerichts hat gestitzt werden kénnen. Eine
sol che ist auch nicht vorhanden

Di e Formulierung des Sozial gerichts, es sei "keine
verfahrensrechtliche Bestinmung ersichtlich, die Frau

Assessorin .. dazu berechtige, die Interessen des Kl agers im
Term n zur mindli chen Verhandl ung wahr zunehnen", ist nicht
nachvol | zi enbar. Nach 8 73 Abs. 1 Satz 1 Sozi al gerichtsgesetz
(SGE koénnen sich die Beteiligten in jeder Lage des Verfahrens
durch prozel3f ahi ge Bevol | machtigte vertreten |assen. Zu "jeder
Lage des Verfahrens" gehoért auch die mindliche Verhandl ung im
Sinne von 8§ 112 SGG Zwar hat der Kl &ger nicht Frau .., sondern
dem Rentenberater .. eine Prozel3voll macht erteilt. We sich aus
der Vol | macht surkunde ergi bt (Bl. 2 der Gerichtsakte), berechtigt
di e Bevol | machtigung u.a. aber auch zur "Bestellung eines

Unt er bevol | machtigten”. Dieser Unfang der Prozefvol | macht
entspricht den 88 73 Abs. 4 SGG 81 Zivil prozelRordnung (ZPO). Al's
ei ne sol che Unterbevol |l michtigte wollte Frau .. die nindliche

Ver handl ung am 27. Juli 1999 wahrnehnmen. Zwar ist die von ihr der
Kammer des Sozi al gerichts Uberreichte Urkunde Uber die Erteil ung
ei ner Untervoll macht lediglich von Herrn .. unterschri eben worden
es fehl en dagegen sowohl der Name der Unterbevol | nichtigten als
auch di e Bezei chnung des Rechtsstreits. Das berechtigte das
Sozi al gericht aber nicht zur "Zurickwei sung" der Assessorin .
Denn zum ei nen ware der Vorsitzende nach § 106 Abs. 1 SGG
verpflichtet gewesen, entweder auf eine Ergdnzung der

Vol | macht sur kunde hi nzuwi rken oder eine Erkl d&rung des anwesenden
Kl dgers uUber dessen Einwi lligung zur Unterbevol | machti gung der
Frau .. zu Protokoll zu nehnmen (§ 73 Abs. 2 Satz 1 SGG, der auch
auf die Untervoll macht anzuwenden ist), denn der Mangel der
Bevol | michti gung i st von Ants wegen zu beachten (vgl
Meyer - Ladewi g, SGG 6. Auflage, Rn. 14 zu 8§ 73). Zum anderen kann
di e Vol | macht surkunde bis zum Ende der - letzten - mindlichen

Ver handl ung vorgel egt werden, wozu das Gericht bei m Fehl en einer
sol chen Urkunde ausdricklich unter Fristsetzung zur Einreichung
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auf zuf ordern hat (vgl. Meyer-Ladewig, a.a.0, Rn. 18 zu 8§ 73

mw. N.). Einstweilen ist ein Bevollnéchtigter auch ohne

Ei nrei chung ei ner entsprechenden U kunde zur Prozeff dhrung, und
damt auch zur mindlichen Verhandl ung, zugel assen (Meyer-Ladew g
a.a.0). Auf keinen Fall berechtigt eine unvoll sté&ndi ge Vol | macht
das Sozi al gericht zur Zuridckwei sung der Unterbevol | machti gten,
d. h. zum Ausschl u3 von der mindlichen Verhandl ung.

Fur di e Entschei dung des Sozi al gerichts kann auch nicht 8 73

Abs. 6 Satz 1 SG5G wonach 8§ 157 ZPO entsprechend gilt, als

Recht sgrundl age herangezogen werden. Die tatbestandsmilli gen

Vor ausset zungen des 8§ 157 Abs. 1 Satz 1 ZPO sind nicht erfullt.
Nach dieser Vorschrift sind mt Ausnahne der Rechtsanwélte
Personen, die die Besorgung frender Rechtsangel egenheiten vor
Gericht geschaftsmili g betrei ben, als Bevoll nachtigte und
Bei st Ande in der nundlichen Verhandl ung ausgeschl ossen. We in der
Beschwer deschrift zutreffend ausgefihrt worden ist, trat Frau
Assessorin .. nicht "geschaftsmilRi g" als Betreiberin frender

Recht sangel egenhei ten auf. GeschaftsnifRig i m Si nne di eser

Besti mmung handel n nur der- oder diejenigen, die als sel bstéandig
Tatige frende Rechtsgeschafte besorgen. Das ist in Literatur und
Recht sprechung seit | angem ei nhellige Meinung (vgl. z.B. bereits
St ei n/ Jonas/ Schumann, ZPO, 20. Aufl., 1984, Rn. 51 zu § 157;

Zol l er/ Greger, ZPO, 21. Aufl., Rn. 4 zu § 157; Baunbach/ Hart mann,
ZPO, 58. Aufl., Rn. 10, 11 zu § 157; Thomas/Putzo, 22. Aufl.

Rn. 1 zu § 157; Peters/Sautter/ Wl ff, Sozial gerichtsgesetz,

4. Aufl., Anm 2 d zu 8§ 73; Rohwer-Kahl mann, Aufbau und Verfahren
der Sozial gerichtsbarkeit, 4. Aufl., Rn. 126 zu § 783;
Meyer-Ladewig, a.a.O, Rn. 10 a zu 8§ 73, alle jeweils nmit weiteren
Nachwei sen auch aus der Rechtsprechung). Ninmm jenmand als
Angestel I te eines ProzelRbevol | michtigten einen Gerichtstermin in
Unt ervol | macht wahr, handelt sie nicht geschéaftsmalig i m Sinne von
§ 157 Abs. 1 Satz 1 ZPO und kann deshal b auch nicht von der
nmindl i chen Ver handl ung ausgeschl ossen werden (vgl. die

vor ausgehenden Zitate sowi e BGHZ 38, 71, 75; LSG Hanmburg in
Brei t haupt 1978, 236, Landgericht O denburg in NJW 1958, 1930).

| nsbesondere kann eine in einem Arbeitsverhéltnis bei einem

zugel assenen Prozellbevol | machtigten tati ge Assessorin in

Unt ervol | macht in der mindlichen Verhandl ung auftreten, ohne dafl
sie ein sel bstandi ges Geschaft betrei bt (vgl. Landesarbeitsgericht
Frankfurt in NJW 1969, 1791).

Di ese Ausl egung des Begriffs "geschaftsmilli g" beruht auf der
Korrespondenz des 8§ 157 Abs. 1 ZPO nmit dem Recht sberat ungsgeset z
- RBerG (vgl. Rohwer-Kahlmann, a.a.O, Rn. 125 ff. zu § 73). Nach
§ 1 Abs. 1 Satz 1 RBerG darf di e Besorgung frender

Recht sangel egenhei t en geschaftsmilli g nur von Personen betri eben
wer den, denen dazu von der zustéandi gen Behdrde die Erlaubnis
erteilt worden ist. Hiervon bleibt unberihrt nach § 3

Ziffer 3 RBerGu.a. "die Berufstatigkeit der ProzeRagenten (8§ 157
Abs. 3 ZPO". Daraus folgt, dalR die Zul assung als ProzeRagent/in
nach 8§ 157 Abs. 3 ZPO - di e dann auch ei nen Ausschlu3 nach § 157
Abs. 1 ZPO unndglich macht - nur der- oder diejenige bendtigt, die
grundsat zl i ch dem Erl aubni svorbehalt des 8§ 1 Abs. 1 Satz 1 RBerG
unterliegen. Das sind eben nur diejenigen, die "geschaftsnalig”
frende Rechtsangel egenheiten betreiben. Auch in § 1 Abs. 1

Satz 1 RBerG wird "geschaftsmilli g" gl ei chgesetzt mit einer

sel bst andi gen Tatigkeit (vgl. Altenhoff/Busch/ Kanpmann/ Chemit z,
Recht sber at ungsgesetz, Rn. 62, 63 zu Art. 1 8 1 mw.N.). D e

Ri chtigkeit dieser Auslegung wird gestitzt durch 8 6 Abs. 1 RBerG
Danach stehen die Vorschriften dieses Gesetzes dem ni cht entgegen
daB ... Ziffer 2: Angestellte, die bei Personen oder Stellen der
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in den 88 1, 3 und 5 bezeichneten Art beschéaftigt sind, im Rahmen
di eses Anstel | ungsverhal t ni sses Recht sangel egenheiten erl edi gen

Unter diese Normist die Tatigkeit der Assessorin .. zu
subsum eren. Sie erledigt far den nach 8§ 1 Abs. 1 Satz 2
Ziffer 1 RBerG als Rentenberater zugel assenen Herrn .. als

Angestel lte frende Rechtsangel egenheiten, hier die beabsichtigte
Wahr nehnung der mindl i chen Verhandl ung. Hi erzu bedarf sie keiner
Zul assung, weder nach 8 1 RBerG noch als Prozelagentin nach 8 157
Abs. 3 ZPO. Ebensoweni g konnte und kann sie nach 8§ 157 Abs. 1
Satz 1 ZPOi.V.m 8§ 73 Abs. 6 Satz 2 SGG von der mindlichen

Ver handl ung ausgeschl ossen wer den

Anhal t spunkt e dafir, daR die Rechtsform des

Angest el | t enver hal t ni sses zur Ungehung des Erl aubni snmangel s
gewahlt worden ist (8 6 Abs. 2 RBerG, sind nicht erkennbar

Aus alledem fol gt, daR sowohl Rechtsanwdlte als auch nach § 1
Abs. 2 RBer G zugel assene Prozellbevol | machtigte nicht nur sel bst
vor dem Sozi al gericht - und dem Landessozi al gericht - auftreten
kdnnen, sondern sich jederzeit durch - nicht der Zul assung
bedirfende - Angestellte in Untervoll macht vertreten | assen
kénnen. Da dadurch im Einzelfall eine unsachgenilie
Prozellvertretung in der mindlichen Verhandl ung ni cht

ausgeschl ossen erscheint, hat das Gericht nach 8§ 157 Abs. 2

Satz 1 ZPO (i.V.m 8 73 Abs. 6 Satz 1 SGG) die Mglichkeit,

i nsoweit ungeei gneten Unterbevol | machti gten den weiteren Vortrag
zu untersagen. Di e Anwendung di eser Vorschrift kommt hier schon
deshal b auch nicht ansatzweise in Betracht, weil der

Zur ickwei sungsbeschl uR unm ttel bar nach Aufruf des Rechtsstreits
erfolgte, die Erdrterung der Sach- und Rechtslage nit einem
Vortrag der Beteiligten also noch gar nicht erfol gt war

Di eser Beschl uR ist nicht anfechtbar und deshal b endgiltig
(8 177 SGG).
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