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Zur Ni chtaner kennung ei nes Bronchi al krebses bei einemin ei nem
Kampfm ttel rdundi enst Tatigen als BK - Urteil des
LSG Nor dr hei n-Westfal en vom 16. 03. 1999 - L 15 U 65/96

Zur Ni chtaner kennung ei nes Bronchi al krebses bei einemin ei nem
Kampfm ttel rdundi enst Tatigen als BK (8 551 Abs. 1 RVO);
hier: Rechtskraftiges Uteil des Landessozial gerichts (LSG

Nor dr hei n-Westfal en vom 16.03.1999 - L 15 U 65/96 -
Das LSG Nordrhein-Westfalen hat mt Urteil vom 16.03. 1999
- L 15 U 65/96 - Fol gendes entschi eden
Orientierungssat z:
Zur Ni cht aner kennung ei nes Bronchi al krebses bei einemin ei nem
Kanpfm ttel raundi enst téatigen Versicherten, der Kontakt mt
Nebel stof fen hatte, als Berufskrankheit.

Tat best and

Streitig ist, ob der Kl agerin Hi nterbliebenenl ei stungen nach i hrem
1992 verstorbenen Ehegatten H E (Versicherter) zustehen

Der 1932 geborene Versicherte arbeitete nach einer Tatigkeit in
der Landwi rtschaft von 1949 bis 1961 i m Ubert agebereich eines

Bl ei bergwer ks und von 1963 bis Ende 1986 als Munitionsarbeiter und
Kraftfahrer bei einemprivaten Kanpfmttelraundi enstunternehnen.
Seit dem 02.01. 1987 war er arbeitsunféahig krank. Zum Tode fihrte
ein imJahre 1991 festgestellter Lungennittell appentunor.

In dem Feststell ungsverfahren holte die Beklagte ein Gutachten von
Prof. Dr. T ein, der zu dem Ergebnis kam bei dem Versicherten

| i ege kei ne Berufskrankheit nach Nr. 1109 BKVO vor (CGutachten vom
04.03.1991). Der weiter gehorte Internist und Lungenarzt Dr. S
vernei nte einen urséachlichen Zusammenhang des Todes nit einer

Ber uf skrankheit (Stellungnahnme vom 20. 01.1993). Auf dieser

Grundl age | ehnte die Beklagte nmit Bescheid vom 26.03.1993 in
Gestalt des Wderspruchsbeschei des vom 27. 05. 1993 di e Gew&hr ung
von Hinterbliebenenl ei stungen ab. Hi ergegen hat die Klagerin Kl age
zum Sozi al geri cht Aachen erhoben

Das Sozi al gericht hat von Anmts wegen Sachver st &ndi gengut acht en von
Privatdozent Dr. .. (Gutachten vom 09.03.1994) und auf Antrag der
Kl dgerin nach 8 109 SGG von Prof. Dr. O (Gutachten vom 19. 10. 1995)
ei ngehol t. Bei de Sachverstandi ge sind Ubereinsti nmend zu dem

Er gebni s gekonmmen, es bestehe kei ne Kausal bezi ehung zw schen der
Bronchi al erkrankung und der (von der Beklagten im
erstinstanzlichen Verfahren anerkannten) Berufskrankheit N. 1109;
ei ne krebsausl dsende oder -foérdernde Wrkung von gel bem Phosphor
oder Phosphor pentoxyd sei in der Wssenschaft nicht bekannt.
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Das Sozi al gericht hat die auf Gewdhrung von

Hi nt er bl i ebenenl ei stungen gerichtete Klage nit Uteil vom

28. 02. 1996 abgew esen. Wegen der Einzel heiten wird auf den Inhalt
der Entschei dungsgrinde verw esen. CGegen das am 11.03. 1996
zugestellte Uteil richtet sich die am 29.03.1996 eingel egte
Ber uf ung.

Die Kl agerin tragt vor, die zum Tode fihrende netast asi erende

Br onchi al kar zi nonmer kr ankung sei auf den mt der Entfernung von
Kanmpf st of f en ver bundenen ber uf sbedi ngt en Kontakt mt Phosphor und
anderen Schadstof fen zurickzuf Ghren. Di e Schadi gungswi rkung von
gel bem Phosphor und di e ei nschl agi gen w ssenschaftlichen

Ver 6f fent| i chungen sei en von den bi sher gehérten GQutachtern nicht
sachger echt bertcksichtigt worden. Zu Unrecht seien der beim
Versi cherten eingetretene Leberschaden auf einen

Medi kanent enabusus und di e Lungener krankung auf einen

Ni kot i nabusus zurickgefihrt worden. |nsbesondere sei die Wrkung
von Phosphorwasserstoff, der bei Verbrennung von Phosphor

ent stehe, auf die Lunge Ubersehen worden. Es sei zudem bekannt,
daR mit der Beseitigung von Ristungsaltl asten beschaftigte
Mtarbeiter mt zahlreichen verschi edenen Kanpfstoffen in

Ber ihrung kéamen, die von den in der BKVO genannten

Ber uf skrankhei ten ni cht abschlielBend geregelt wirden

Di e Kl agerin beantragt,
das Uteil des Sozial gerichts Aachen vom 28.02. 1996 zu andern
und di e Bekl agte unter Aufhebung des Beschei des vom 26. 03. 1993
und des W derspruchsbeschei des vom 27.05.1993 zu verurteil en,
i hr aus Anl alR des Todes i hres Ehemannes Ht E
Hi nt er bl i ebenenl ei stungen aus der gesetzlichen
Unf al | ver si cherung zu gewdhren

Di e Bekl agte beantragt,
di e Berufung zurickzuwei sen

Sie halt das angefochtene Urteil fur zutreffend.

I m Beruf ungsverfahren hat der Senat Auskinfte von der Bau-BG
Wippertal (Auskunft vom 23.12.1996), der Bezirksregi erung K
(Auskunft vom 21.01.1997), der Landesanstalt fir Arbeitsschutz

Nor dr hei n- West fal en (Auskinfte vom 17.02. und 19. 06.1997), der
Firma R (Auskunft vom 08.07.1997) und vom Wehrwi ssenschaftlichen
Institut fdr Schutztechnol ogien - ABC Schutz - in M (Auskunft vom
16. 07.1997) eingeholt. Wegen der Einzelheiten wird auf den Inhalt
di eser AuRerungen verw esen. Witer sind Mtarbeiter der Firma R
nam ich der frihere Betriebsratsvorsitzende H J. K, der
Kraftfahrer P. J. K und der Feuerwerker N. E zu Art und Ausnal} des
Kont akt es des Versicherten mt Minitionsschrott bei seiner
Tatigkeit als Kanpfmttelrdunmer bis 1987 als Zeugen gehért worden
Wegen des Ergebnisses wird auf die Sitzungsni ederschrift vom

11. 03. 1998 Bezug genonmen.

AuRBerdem hat Prof. Dr. M Umwel tblro, Toxikol ogie, Analytik und
Umwel t schutz, am 27.08. 1998 ei n toxi kol ogi sches
Sachver st dndi gengut achten erstattet. Er ist darin zu dem Ergebnis
gel angt, die Erkrankung des Versicherten an Lungenkrebs als Fol ge
sei ner beruflichen Schadst of fexposition sei sehr unwahrscheinlich.
Wegen der Einzel heiten wird auf den Inhalt des Gutachtens und
wegen des Sach- und Streitstandes erganzend auf den sonstigen
Inhalt der Gerichts- und der Verwal tungsakten der Bekl agten sow e
der bei gezogenen Cerichtsakten SG Aachen - S 2 Kn 19/88 - und

S 3 (16) Vs 104/89 verwi esen, die Gegenstand der mindlichen

Ver handl ung gewesen si nd.



Ent schei dungsgr Ginde

Di e Berufung der Kl &agerin ist unbegrindet. Ein Anspruch auf

Hi nt er bl i ebenenl ei stungen steht ihr nicht zu. Der Tod des
Versicherten ist nicht durch eine Berufskrankheit verursacht
worden (vgl. 88 589, 590, 550 Reichsversicherungsordnung - RVO -,
die nach § 212 S@ VII noch anwendbar sind).

Ei ne berufsbedi ngte Verursachung der zum Tode f Uhrenden
Bronchi al er krankung des Versi cherten kann nach dem Gesant er gebni s
der - im Berufungsverfahren noch ei nmal unfassend eroffneten -
Bewei sauf nahme nicht festgestellt werden. Es ist unwahrscheinlich,
dalR ein wahrend der versicherten Tatigkeit des Versicherten im
Uber t ageber ei ch ei nes Bl ei ber gwerks und wihrend der

Kanpfmittel raunmertatigkeit zu unterstell ender Kontakt nit Bl ei
Phosphor - und anor gani sche Ver bi ndungen, N troglycerin und

Ni trogl ykol und Nebel stoffen den Bronchi al - Krebs verursacht hat.

Ei ne Exposition von diesen Stoffen, die von den Berufskrankheiten
Nrn. 1101 (Bl ei oder seine Verbindung), 1109 (Phosphor oder seine
Ver bi ndungen) und 1304 (Erkrankungen durch Nitro- oder

Am nover bi ndungen des Benzol s oder sei ner Honol oge oder ihrer
Abkoémm i nge) erfalit werden, kann fir den Tod des Versicherten
nicht verantwortlich genmacht werden

Bei ei ner Bl ei schadstoffexposition, der der Versicherte wahrend
sei ner von 1949 bis 1961 verrichteten Tatigkeit in einem

Bl ei bergwer k ausgesetzt war, ist eine kanzerogene Wrkung in Bezug
auf ein Bronchi al karzi nom ni cht nachgew esen

Auch di e Phosphorexposition, die von 1963 bis 1987 bestand, hat
auller der anerkannten Osteopathie als Folge der BK Nr. 1109 keinen
wesent | i chen Verursachungsbeitrag fiur die tddliche
Bronchi al erkrankung gel ei stet. Di e toxikol ogi sche Wrkung von
Phosphor beruht auf Hemmungen enzymati sch gesteuerter

St of f wechsel vorgange mt der Fol ge, daB sich entsprechende Schéaden
vorw egend an der Leber und am Skel ettsystem darstellen. Fir eine
kanzerogene Wrkung liegen in der nedizinischen Wssenschaft kei ne
Anzei chen vor. Nicht zu bericksichtigen ist dabei ein Kontakt zu
Phosphorwasserst of f, der von der Kl agerin als kanzerogener
Verursacher angeschul digt wird. Denn Phosphorwasserstoff entsteht
bei der Verbrennung von Phosphor nicht (vgl. Gutachten

Prof. Dr. M.

Dengegentber bestehen bei Sprengstoffen (N troglycerin,

Ni trogl ykol ), denen der Versicherte z.B. bei der Entsorgung der
Sprengreste aus dem Bunker auf dem Cel a&nde in Hifen bis zur

Uber nahnme des sprengfahi gen Munitionsschrotts in den siebziger
Jahren zeitweilig ausgesetzt war (vgl. Aussagen der als Zeugen
gehorten Mtarbeiter der Firma R), kanzerogene Ei genschaften, die
aber vor allemdas Organ Leber betreffen. In der Wssenschaft

exi stiert nur eine Kohortenstudie an Arbeitern einer schottischen
Sprengst of fabri k, daR bei Vorliegen einer M schexposition von

Ni troglycerin und Nitroglykol eine gew sse Erhéhung, aber nicht im
signi fi kanten Bereich, von Lungent unorerkrankungen festgestellt
werden konnte. Ein damit vergl ei chbares Expositionsausnmall und die
fdr eine Kanzerogenitéat nalgebende M schexposition kann imFalle
des Versicherten jedoch nicht festgestellt werden. Die

Rei ni gungsar bei ten i m Bunker nach einem durch Mtarbeiter des

Regi erungspr &si dent en dur chgef ilhrten Sprengvorgang auf dem CGel ande
in Hnahmen namich nur etwa eine Stunde in Anspruch, wobei die
Zusamenset zung der Sprengkdrper im einzel nen nicht dokunentiert
wurde und daher nachtraglich nicht nehr festgestellt werden kann

Schl i eRRlich kann der Bronchi al - Krebs des Versi cherten auch nicht
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auf den Kontakt nit Nebel stoffen zurickgef ihrt werden. Zwar i st

ei ne | eberkanzerogene Wrkung fir zwei der bis 1945 ei ngesetzten
Nebel st of f e nachgew esen (Tetrachl or kohl enwasser st of f,
Hexachl oret han), fir die Entstehung von Lungenkarzi nonen gi bt es

j edoch kei ne hinreichend sicheren H nweise. Daridber hinaus ist der
Versicherte als Miunitionsrauner allenfalls in einemsehr
begrenzten Mal3 i ntakten Nebel st of fen ausgesetzt gewesen, so dald
das auf getretene Karzi nonl ei den wahrscheinlich nicht auf einer
Exposition von di esen Stoffen beruht.

| nsgesant ist daher festzustellen, dall die fir die Beurteilung der
haf t ungsausf il | enden Kausal itéat zugrunde zu | egende beruf sbedi ngte
Schadst of f exposi ti on di e bei dem Versicherten aufgetretene
Lungener krankung nicht, wie erforderlich, mt Wahrscheinlichkeit
wesentlich verursacht hat. Al's Verursacher der Karzi nomerkrankung
konmt vi el mehr der jahrel ange N kotinabusus (vgl. Angaben des
Versicherten imJahre 1987 gegentber Dr. My, imJahre 1988
gegenuber dem Gutachter Dr. Bg - S 2 Kn 19/88 - und i mJahre 1990
gegeniber der Gutachterin Dr. Bs - S 3 (16) Vs 104/89 -) in

Bet racht .

Ei n sol cher Ni kotinm RBbrauch ist nach all gemei ner Auffassung als
wesentli chste Ursache von Bronchi al er krankungen jeglicher Art
anzusehen. Er bildet mthin eine hinreichende Erkl & ung fir das
Bronchi al kar zi nom des Versi cherten

Der Senat folgt mt dieser Kausal beurteilung vor allem den

Ausf ihrungen des Prof. Dr. M Dieser Sachverstandi ge verfugt Uber
besondere Erfahrungen auf dem Gebiet der MIlitartoxol ogie. Er hat,
wi e seinen Darl egungen i m GQutachten vom 27.08.1998 zu ent nehnen
ist, den internationalen Stand der Wssenschaft zur Frage der

t oxi kol ogi schen Auswi rkungen der hier in Betracht zu zi ehenden
Schadst of f e berldcksi chtigt und auch di e Krankheitsvorgeschichte
des Versicherten grindlich analysiert und ausgewertet. Seine

Ausf ihrungen | assen keine vernunftigen Zweifel daran, dal der
Sachverst andi ge die zu kl d&renden Kausalitatsfragen im

Uber ei nstimrung nmit den Ergebni ssen der Vorgutachten zutreffend
beurteilt hat.

D e Kostenent schei dung beruht auf 8§ 193 SGG

Di e Voraussetzungen fur eine Zul assung der Revision gemal3 § 160
Abs. 2 Nrn. 1 und 2 SGG sind nicht erfillt.



