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Zur Frage der RuckUberwei sung von Rentenzahl ung nach dem Tod der
Rentnerin - Anmerkung zum BSG Urteil vom 01.09. 1999
- B9 V6/99 R- von Gerhard BUSCHVANN, d denburg

Zur Frage der Ruckuberwei sung von Rentenzahl ung nach dem Tod der

Rentnerin (8 66 Abs. 2 Satz 4 BVG § 118 Abs. 3 Satz 3 und Abs. 4

Satz 2 S@G VI; vgl. dazu auch 8 96 Abs. 3 und 4 SGB VII);

hi er: Annmerkung zum BSG Urteil vom 01.09.1999 - B9 V 6/99 R - von
Ger hard BUSCHMANN, O denburg, in "D e Sozial gerichtsbarkeit"
5/ 2000, 231

Das BSG hat mt Urteil vom01.09.1999 - B9 V 6/99 R -

(= HVBG | NFO 1999, 3622-3624) Fol gendes entschi eden

Lei t sat z:

Ein Geldinstitut hat nach dem Tode des Berechtigten erbrachte

Gel dl ei stungen nur aus ei nem Gut haben des Uberwei sungskont os,

ni cht aus QGut haben auf weiteren bei densel ben Gel dinstitut

best ehenden Konten des verstorbenen Berechtigten

zur ickzuliber wei sen

Orientierungssat z:

Zum Ni chtvorliegen eines Auskunftsanspruchs des Versorgungstragers
gegenuber dem Gel di nstitut beziuglich der Existenz weiterer Konten
der verstorbenen Leistungsberechtigten sowi e der Gut habenhthe auf
di esen Konten, wenn der Versorgungstrager nach dem Tod der

Lei stungsberechtigten - unw ssentlich - noch Wtwenrente auf das
G rokonto bei densel ben Gel dinstitut Uberw esen hat.

Anmer kung:

Dem Urteil des 9. Senats ist zuzustinmen.

Renten enden kraft Gesetzes nmt dem Kal endernonat, in dem der

Lei stungsberechtigte gestorben ist (8 102 Abs. 5 SGB VI). Eines
Auf hebungsbeschei des bedarf es nicht. Damt Rentenzahl ungen
rechtzeitig eingestellt werden kdnnen, sind di e Ml debehorden
verpflichtet, dem Postrentendi enst den Todesfall zu nel den

(8 4 der 2. MeldUV i.d.F. v. 31.7.1995 BGBI. | S. 1011). Die

Lei stungstréager bzw. der Postrentendi enst erfahren den Tod des
Lei stungsberechtigten jedoch nicht inmer rechtzeitig. Die

Regel ungen des § 118 Abs. 3 und 4 SGB VI sichern deshalb die
Ruckf or der ungsanspr iiche der Rent enversi cherungstrager gegen

Gel dinstitute und Privat personen, wenn die Leistungen fir die Zeit
nach dem Tode des Lei stungsberechtigten zu Unrecht gezahlt wurden

Nach 8 66 Abs. 2 Satz 4 BVGi.d.F. ab 1.1.1996 finden § 118
Absatze 3 und 4 SGB VI im Versorgungsrecht entsprechende
Anwendung. In dem Uteil des 9. Senats geht es imWsentlichen um
di e Ausl egung des 8§ 118 Abs. 3 Satz 3 zweiter Hal bsatz. Nach § 118
Abs. 3 Satz 1 gelten Leistungen, die fur die Zeit nach dem Tode
des Berechtigten erbracht wurden, als unter Vorbehalt gezahlt. Das
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Cel dinstitut hat sie der uberwei senden Stelle oder dem
Rent enver si cherungstrager zuridckzuuberwei sen, wenn diese sie als
zu Unrecht erbracht zurickfordern (Satz 2). Satz 3 bestimt, dass
die Verpflichtung zur Rickiberwei sung nicht besteht, soweit uber
den ent sprechenden Betrag bereits anderweitig verfigt wrde, es
sei denn, dass die Rickiberwei sung aus ei nem Gut haben erfol gen
kann. Fraglich ist, ob es sich bei diesem Guthaben um ein sol ches
auf densel ben Konto handel n nuss, auf das die Rente Uberw esen
wur de, oder ob auch ein Guthaben auf ei nem anderen Konto be
densel ben Cel dinstitut die Voraussetzungen erfillt.
Der Wortlaut | &sst isoliert betrachtet zwar bei de Ausl egungen zu
(s. dazu Heinz, zfS 1998, S. 265, 266), aus dem Gesant zusamenhang
ergi bt sich aber, dass nur das Konto geneint sein kann, auf das
die Rente Uberw esen wurde. Dem BSG i st zuzusti men, wenn es davon
ausgeht, dass die Regelung des Abs. 3 Satz 3 hinsichtlich der
getrof fenen Verfigungen (erster Hal bsatz) nur auf das Konto
bezi eht, auf das die Rente nach dem Tode des Lei stungsberechtigten
gefl ossen ist. Von dieser Einschrankung macht der zweite Hal bsatz
ei ne Ausnahne. Di ese Regel ung kann aber w e das BSG darl egt keinen
wei t eren Anwendungsberei ch haben als di e G undregel
Ei n anderes Ergebnis wire nidglicherwei se di skutabel, wenn aus den
Ceset zesnaterialien auf ei nen entsprechenden Wllen des
Ceset zgebers geschl ossen werden kdnnte. Dies ist jedoch w e der
9. Senat ebenfalls Uberzeugend ausgefihrt hat, nicht der Fall. D e
far die gegenteilige Ansicht vorgetragenen Argunente von Hei nz
(a.a. Q) vernbgen dagegen nicht zu Uberzeugen. Sie erwecken
vi el mehr den Ei ndruck, dass sie im Wsentlichen von den - durchaus
nachvol | zi ehbaren - Interessen der Verwaltung geleitet sind,
nogl i chst ei nfach zum Ausgl ei ch Uberzahlter Leistungen zu
gel angen. Dies gilt insbesondere fir die Darl egungen unter 3.2
(a.a.0 S. 267).
So wenig erfreulich das vom BSG gefundene Ergebnis fur die
Verwal tung auch sein mag; aus rechtsstaatlicher Sicht ist es
hi nzunehnen.
Bei dieser Beurteilung der Rechtslage war ein Auskunftsanspruch
des Lei stungstréagers beziglich weiterer Konten des verstorbenen
Lei stungsberechtigten bei der Bank zu vernei nen, was keiner
ndher en Begrindung bedarf. Der 9. Senat hat es daher nit Recht
of fen gel assen, ob die imZivilrecht anerkannten G undsatze zur
Auskunftspflicht nach Treu und G auben im offentlichen Recht
ent sprechend gel ten
Ltd. Verwal tungsdirektor a.D.,
Ger hard Buschmann, O denburg



