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Der Bezi eher von UV-Hochst pfl egegel d i n hduslicher Pflege ist
nicht beitragsfrei in der sozialen Pflegeversicherung - BSG Urteil
vom 27.01.2000 - B 12 P 1/99 R

Der Bezi eher von Hochstpflegegeld (8 44 SGB VII) in hauslicher
Pflege ist nicht beitragsfrei in der sozial en Pflegeversicherung
(8 56 Abs. 4 SGB Xl);

hier: BSG Uteil vom 27.01.2000 - B 12 P 1/99 R -

Das BSG hat mit Urteil vom 27.01.2000 - B 12 P 1/99 R - Fol gendes
ent schi eden:

Lei t sat z:

Di e Regelung zur Beitragsfreiheit von Mtgliedern der sozial en
Pfl egeversi cherung, die Pflegel ei stungen erhalten und sich auf

ni cht absehbare Dauer in stationarer Pflege befinden (8 56 Abs. 4
SGB Xl), gilt far Pflegebediurftige in hduslicher Pflege, die

Verl et zt enrente und Hochst pfl egegel d aus der Unfallversicherung
erhal ten, nicht entsprechend.

Orienti erungssat z:

Die mt sachgerechten Uberl egungen veral |l genei ner nde

Unt er schei dung zwi schen Behinderten in stationarer Pflege und
Behi nderten in anbul anter Pflege verbietet die Verfassung nicht.
Mt der Abgrenzung im Einzelfall verbundene Harten, die der

Geset zgeber nur mt Schwi erigkeiten beseitigen kdonnte, machen die
gesetzl i che Regelung nicht verfassungswidrig (vgl zuletzt Uteil
des BVerf G vom 28.4.1999 - 1 BvL 22/95 = BVerfGE 100, 59, 90

= SozR 3-8570 8§ 6 Nr 3 S 28).

Tat best and

Streitig ist die Beitragspflicht zur Pflegeversicherung.

Der 1960 geborene Kl ager erlitt imJahre 1984 bei einem

versi cherten Wgeunfall schwerste Verl etzungen. Er bedarf wegen
der Unfallfol gen standiger Pflege, die anmbul ant durch Pfl egekréafte
erbracht wird. Der Kl &ger erhadlt aus der gesetzlichen

Unf al | ver si cherung Verl etztenrente und Hochst pfl egegel d. Er i st
als freiwilliges Mtglied der gesetzlichen Krankenversicherung
seit dem 1. Januar 1995 versicherungspflichtig in der sozialen

Pfl egeversi cherung und Mtglied der beklagten Pflegekasse. Im

Marz 1995 beantragte er, ihn von der Beitragspflicht in der

Pf | egeversi cherung zu befreien, weil auf Grund der Leistungen aus
der Unfallversicherung Lei stungen der Pfl egeversicherung nach 8§ 34
des Sozi al geset zbuchs - Sozi al e Pfl egeversi cherung (SGB Xl) nicht
in Betracht kamen. Die Beklagte | ehnte den Antrag mt Bescheid vom
20. Marz 1995 und Wderspruchsbescheid vom 2. August 1995 ab, weil
ei ne Voraussetzung fir die Beitragsfreiheit nach 8§ 56 Abs 4 SGB Xl
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und Art 47 des Pfl ege-Versicherungsgesetzes (Pfl egeVG, namich
stationare Pflege, nicht vorliege.

Das Sozi al gericht (SG hat die Klage abgew esen (Urteil vom

31. Oktober 1997). Der Kl ager erhalte zwar wegen sei ner

Pfl egebedurftigkeit Leistungen der Unfallversicherung; die stéandig
gebotene Pfl ege werde aber nicht stationdr, sondern ambul ant als
Hauspfl ege erbracht. Die Vorschriften des § 56 Abs 4 SGB Xl und
des Art 47 Pfl egeVG sei en auf diesen Sachverhalt nicht

ent sprechend anzuwenden. Der Gesetzgeber habe sich bewul3t fur
Beitragsfreiheit nur bei stationdrer Pflege entschieden. Denn bei
anbul anter Pfl ege kénnten neben den vorrangi gen Lei stungen der
Unf al | ver si cherung auch Lei stungen der Pfl egeversicherung zu
erbringen sein, insbesondere Leistungen zur sozial en Sicherung
ehrenantlicher Pflegekrafte. Mt der Berufung hat der Kl ager
schriftsatzlich beantragt, das Uteil des SG sowi e den Bescheid
der Bekl agten vom 20. Mirz 1995 in der Cestalt des

W der spruchsbeschei des vom 2. August 1995 aufzuheben und die

Bekl agte zu verurteilen, ihn von der Beitragszahl ung zu befreien.
Das Landessozi al gericht (LSG hat den Lei stungsantrag dahin
gefald3t, der Kl ager beantrage festzustellen, daB er nicht

versi cherungspflichtig in der Pflegeversicherung, hilfsweise dal3
er nicht beitragspflichtig ist. Es hat die Berufung durch Beschl u3
vom 16. Oktober 1998 zurickgew esen und sich zur Begrindung der
Ent schei dung Uber den Hilfsantrag auf die Urteil sgrinde des SG
bezogen. Mt der Revision verfol gt der Kl ager sein Anliegen
weiter, beitragsfrei zu sein. Er halt 8§ 56 Abs 4 SGB Xl fir

ent sprechend anwendbar. Di e Auffassung des LSG verstofRe gegen
Art 3 des Grundgesetzes (GG).

Der Kl &ger beantragt,
den Beschl uR des LSG vom 16. Oktober 1998 abzuandern und das
Uteil des SG vom 31. Oktober 1997 und den Bescheid der
Bekl agten vom 20. MArz 1995 in der Gestalt des
W der spruchsbeschei des vom 2. August 1995 aufzuheben sowi e die
Bekl agte zu verpflichten, den Kl ager auf seinen Antrag vom
7. Marz 1995 von der Beitragszahl ung zur sozial en
Pfl egeversi cherung zu befreien.

Di e Bekl agte beantragt,
di e Revision zurickzuwei sen.

Sie halt den BeschluR des LSG fur zutreffend. Auf Anfrage des
Senats hat sie die Hohe der Beitréage des Kl dgers zur
Pfl egeversi cherung mtgeteilt.

Ent schei dungsgr Giinde

Di e Revision des Klagers ist unbegrindet. Sie richtet sich nur
gegen den Beschl ul des LSG soweit hierdurch Uber seine
Beitragsfreiheit in der sozialen Pflegeversicherung entschi eden
worden ist. Das LSG hat das kl ageabwei sende Urteil des SG und den
angef ocht enen Beschei d der Bekl agten, die sich nur auf die
Befreiung von der Beitragspflicht beziehen, zu Recht bestéatigt.
Der Bescheid ist rechtméaflig. Der Kl ager ist als freiwillig
versichertes Mtglied der gesetzlichen Krankenversicherung nach

§ 20 Abs 3 SGB XI versicherungspflichtig in der sozialen

Pfl egeversi cherung und Mtglied der beklagten Pflegekasse. Al's
Mtglied ist er beitragspflichtig (8 54 Abs 2 Satz 1 SGB Xl ). Fur
di e Annahnme von Beitragsfreiheit fehlt eine Rechtsgrundl age.
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1. Die Beitragsfreiheit ist in 8 56 SGB Xl und Art 47 des
Pfl egeVG geregelt. Der hier nur in Betracht komende Abs 4 des
8§ 56 SGB XI bestimmt, dalR Mtglieder auf Antrag beitragsfrei sind,
wenn sie sich auf nicht absehbare Dauer in stationdrer Pflege
befinden und bereits Leistungen nach 8 35 Abs 6 des
Bundesver sor gungsgeset zes (BVG, nach 8§ 558 Abs 2 Nr 2 der
Rei chsver si cherungsordnung (RVO seit 1. Januar 1997: § 44 des
Sozi al geset zbuchs - Gesetzliche Unfallversicherung (SGB VIl)),
nach 8 34 des Beant enversorgungsgeset zes (Beant VG oder nach den
Cesetzen erhalten, die eine entsprechende Anwendung des BVG
vorsehen, wenn sie keine in der sozial en Pfl egeversi cherung
fam | i enversi cherten Angehori gen haben. Nach der Ubergangsregel ung
des Art 47 Pfl egeVG bestand unabhangi g von ei nem Lei st ungsbezug
auf Antrag Beitragsfreiheit fir Pflegebedlrftige, die sich zum
Zei tpunkt des Inkrafttretens des PflegeVG am 1. Januar 1995
(Art 68 Abs 1 PflegeVG in vollstationarer Pflege in einem
Pfl egehei m bef anden, wenn sie keine fanmilienversicherten
Angehdrigen hatten. Die Beitragsfrei heit nach dieser Vorschrift
endete mt Inkrafttreten der Regel ungen Uber die vollstationéare
Pfl ege aus der Pfl egeversicherung, dh am 30. Juni 1996 (vgl Art 68
Abs 3 PflegeVG i dF des Ersten SGB Xl - Anderungsgeset zes
(1. SGB XI-AndG vom 14. Juni 1996 (BGBl | 830) iVm § 43 SGB XI).
Der Kl &ger ist nach diesen Vorschriften nicht auf seinen Antrag
hin beitragsfrei, weil er sich nicht in stationarer Pflege
bef i ndet .

2. Der Senat vermag der Ansicht der Revision, die
Beitragsfrei heit nach 8 56 Abs 4 SGB XI misse fir Pflegebedirftige
wi e den Kl dger entsprechend gelten oder von Verfassungs wegen auf
i hn ausgedehnt werden, nicht zu folgen. D e entsprechende
Anwendung ei ner Vorschrift setzt eine planw drige
Unvol | st &ndi gkeit des CGesetzes voraus, bei der Nornmeweck und
I nt eressenl age di e Anwendung auf vergl ei chbare Sachverhalte
gebi eten. Sie scheidet hingegen aus, wenn der Gesetzgeber eine
ei ndeuti ge Abgrenzung getroffen hat, die eine Erstreckung auf
wei tere Sachverhalte ausschliefst. Der allgeneine d eichheitssatz
des Art 3 Abs 1 GG verbietet dem Gesetzgeber nicht jede
Di fferenzierung. Es ist grundsatzlich seine Sache zu entschei den,
wel che Merknmal e ei nes Lebenssachverhalts er als mal3gebend fir eine
A ei ch- oder Ungl ei chbehandl ung ansieht. Art 3 Abs 1 GG untersagt
es ihmnur, Art und Gewi cht der tatsachlichen Unstéande sachwi drig
auller acht zu | assen (BVerfCE 87, 1, 36/37 = SozR 3-5761 Allg
Nr 1 mM\; BVerfGE 94, 241, 260 = SozR 3-2200 § 1255a Nr 5
S 13/14). Ungl ei chbehandl ung und rechtfertigender G und missen in
ei nem angenessenen Ver hdl t ni s zuei nander stehen (BVerfGE 82, 126,
146 mM\). Nach di esen Grundséatzen i st ei ne Anwendung des 8§ 56
Abs 4 SGB Xl auf Mtglieder wie den Kl &ger nicht zul assig oder
gebot en.

3. Die Vorschrift ist in Zusanmenhang nit den Regel ungen zum
Verhaltnis von Lei stungen der Pfl egeversicherung zu Lei stungen be
Pfl egebedlrfti gkeit durch andere Trager zu sehen. In der sozialen
Pf | egever si cherung gehen nach § 13 Abs 1 SGB Xl
Ent schadi gungsl ei st ungen wegen Pfl egebedirfti gkeit nach dem BVG
und Cesetzen, die eine entsprechende Anwendung des BVG vorsehen
aus der gesetzlichen Unfallversicherung und aus o6ffentlichen
Kassen auf Grund gesetzlich geregelter Unfallversorgung und
Unfal | firsorge den Lei stungen der Pfl egeversicherung vor. Zur
Si cherung di eses Vorrangs ordnet § 34 Abs 1 Nr 2 SGB Xl das Ruhen
des Anspruchs auf Lei stungen der Pfl egeversicherung an, soweit
Versi cherte sol che Entschadi gungsl ei stungen aus den dort genannten
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Quel I en, darunter der gesetzlichen Unfallversicherung erhalten
Durch di e Ruhensregel ung werden Lei stungen der Pfl egeversicherung
i n erheblichem Unfang ausgeschl ossen, weil die anderweitigen

Ent schadi gungsl ei stungen wegen Pfl egebedirftigkeit in der Rege
unf assender sind als die der Hohe nach beschrankten Lei stungen der
Pfl egeversi cherung (vgl die Begrindung des Entwurfs

BT-Drucks 12/5262 S 93, damals zu 8 1la Abs 1). Dies hat jedoch
ni cht zu ei nem generell en Ausschl ul3 von Lei stungen der

Pfl egeversi cherung gefihrt. Vielnmehr trifft 8 34 Abs 1 Nr 2 SGB Xl
nur ei ne Ruhensregelung, die sicherstellt, dall der

Pf | egebedlirfti ge die hdochste i hm zust ehende Lei stung erhalt

(vgl BT-Drucks 12/5262 S 93/94, damals zu § 1la Abs 1). Er kann
al so Lei stungen der Pfl egeversicherung nur dann nicht in Anspruch
nehnmen, wenn und soweit ihmdie entsprechenden anderen

Ent schadi gungsl ei st ungen gewadhrt werden (vgl BT-Drucks 12/5262

S 110, damals zu 8 30 Abs 1 Nr 2). Dengendll ist die

Pfl egeversi cherung | ei stungspflichtig, wenn die anzurechnende

Ent schadi gungsl ei stung ni edriger ist als die Leistung der

Pfl egeversi cherung (vgl BSG SozR 3-3300 § 34 Nr 1 zur

Lei stungspflicht der Pflegeversicherung fir einen

bei hil f eberechti gten Versicherten, weil bei ihmdie vorrangige
Pfl egezul age nach 8 35 BVG nur zur Halfte auf die

Pfl egesachl ei stung anzurechnen ist). Auflerdem hdngt di e Anwendung
der Ruhensregel ung davon ab, dal3 die beiden in Betracht komrenden
Lei stungen i mwesentlichen dem gl ei chen Zweck di enen
(Zweckidentitat, deichartigkeit) und zeitgleich bezogen werden
(Zeitgleichheit; vgl BSG SozR 3-3300 8 34 Nr 1; Trenk-Hinterberger
in Schulin, Handbuch des Sozi al versi cherungsrechts (HS), Band 4,
Pf | egever si cherungsrecht, 8 7 RINrn 24/25 und 69/ 70; Wlde in
Hauck/ W1 de, Sozi al e Pfl egeversicherung, Stand Septenber 1997,

§ 13 RANrn 3 und 12). Auch wenn di e Ruhensregel ung eingreift und
di e Lei stungen der Pflegeversicherung daher nur eingeschrankt zu
erbringen sind, bleiben die Versicherungspflicht und die mt ihr
ver bundene Beitragspflicht grundsétzlich unberthrt. Nur fur
bestimte Versicherte, bei denen wegen der vorrangi gen

Lei stungen ei ne | nanspruchnahnme der Pfl egeversicherung ganz
ausschei det, hat der Gesetzgeber ausnahnswei se Beitragsfreiheit
nach 8§ 56 Abs 4 SGB Xl geregelt und unter densel ben

Vor ausset zungen nach 8 23 Abs 5 SG Xl privat Krankenversicherte
von der Pflicht zum Abschl u3 ei nes Pfl egeversicherungsvertrages
nmt ei nem Versi cherungsunt er nehmen ausgenonmmen.

4. Die Begrindung zu 8 56 Abs 4 SGB XI (BT-Drucks 12/5262
S 122, damals zu 8§ 54 Abs 4) bestéatigt, dal die Beitragspflicht
nur entfallt, wenn auf G und vorrangi ger Entschadi gungsl ei stungen
Lei stungen der Pfl egeversicherung nicht in Anspruch genomren
werden koénnen. Die Vorschrift soll damt dem Versicherungsprinzip
auch in der sozialen Pflegeversicherung CGeltung verschaffen und
jedenfalls imGundsatz ei ne Aqui val enz von Beitragen und
Lei stungen wahren (vgl Leitherer in Schulin,
HS Pfl egeversicherungsrecht, 8§ 12 RdANrn 145, 146). D e
Regel ungsabsi cht des Gesetzgebers konm in 8 56 Abs 4 SG Xl in
nmehrfacher H nsicht zum Ausdruck. Die Beitragsfreiheit ist
ausgeschl ossen, wenn das Mtglied einen fanilienversicherten
Angehdrigen hat, fidr den die Pfl egeversicherung im
Ver si cherungsfal |l unabhéngi g von den Ent schadi gungsl ei stungen f r
den Stammversicherten einzutreten hatte. Die Beitragsfreiheit ist
aullerdem nur fir diejenigen Mtglieder mt Anspruch auf
Ent schadi gungsl ei stungen vorgesehen, die sich auf nicht absehbare
Dauer in stationarer Pflege befinden. Bei ihnen wird dam't
angenommen, dald Lei stungen der Pfl egeversicherung dauerhaft und

_4-



vol | st andi g ausgeschl ossen sind. Dagegen bl ei ben Mtglieder
beitragspflichtig, wenn sie zu Hause gepfl egt werden. Bei ihnen

i st der Gesetzgeber in einer verall genmei nernden Betrachtungswei se
davon ausgegangen, dall trotz der auch ihnen gewdhrten

Ent schadi gungsl ei stungen Lei stungen der Pfl egeversicherung noch in
Bet racht kommen kdnnen

5. Der GCesetzgeber konnte zugrunde | egen, dal} Lei stungen der
Pfl egeversi cherung bei hauslicher Pflege der Pflegebediurftigen,
di e Ent schadi gungsl ei stungen i S des §8 56 Abs 4 SGB Xl erhalten
ni cht schl echthin und dauerhaft ausgeschl ossen sind. Jedenfalls
kénnen i nsofern Lei stungen fir Pfl egepersonen in Betracht komen.

a) Fur Personen, die nicht erwerbsnmillig ei nen Pfl egebedirftigen
iS des § 14 SGB XI in seiner hauslichen Ungebung pflegen
(Pfl egepersonen i S des § 19 SG Xl ), haben di e Pflegekassen nach
§ 44 Abs 1 Satz 1 SGB Xl in der riuckwirkend zum 1. April 1995 in
Kraft getretenen Fassung des 1. SGB Xl -AndG Beitrage zur
geset zl i chen Rentenversi cherung zu entrichten. Hinsichtlich der
Regel ungen i m ei nzel nen verweist 8 44 Abs 1 Satz 2 SGB Xl auf die
88 3, 141, 166 und 170 des Sozi al gesetzbuchs - Cesetzliche
Rent enversi cherung (SGB VI). Nach MaRgabe des 8 3 Satz 1 N la
Satz 3 SGB VI sind diese Personen in der Zeit
versi cherungspflichtig, in der sie den Pflegebedirftigen
nm ndestens 14 Stunden wdchentlich in seiner hauslichen Urgebung
pfl egen, wenn er Anspruch auf Leistungen aus der sozial en
Pfl egeversi cherung hat. Die Pfl egekassen haben die Pflichtbeitréage
zur Rentenversicherung fur diese Pflegepersonen aufzubringen, wenn
der Pflegebedurftige in der sozialen Pflegeversicherung versichert
ist (8 170 Abs 1 Nr 6 Buchst a SGB VI iVm§ 44 Abs 1 Satz 1
und 2 SGB Xl).

b) Dengegentber ist i m Rahnmen der Entschadi gungsl ei stungen aus
der Unfallversicherung eine gleichartige Leistung zeitgleich nicht
zu erbringen. Allerdings hat der Unfallversicherungstréager nach
der Rechtsprechung des 2. Senats des Bundessozial gerichts (BSG in
sei he Ernmessensent schei dung Uber di e Hohe des Pfl egegel des nach
§ 558 Abs 3 RVO auch di e Frage ei nzubezi ehen, ob und in wel chem
Unf ang Aufwendungen des Verl et zten zur Absicherung der
Pfl egeperson (dort der pflegenden Ehefrau) durch Zahl ung
freiwilliger Beitrage zur Rentenversicherung erforderlich sind
(BSG SozR 3-2200 8 558 Nr 1 und Nr 2 S 13/14). Daran hat der
2. Senat auch nach Inkrafttreten des 8 44 SGB Xl fiur den Fal
fest gehal ten, dalR dem Pfl egebedirfti gen Lei stungen nach dem
SGB Xl nicht zustehen, weil seine Pflegebedirftigkeit iS der
88 14, 15 S@ Xl nicht feststeht (Uteil vom 14. Dezenber 1999
- B2 U37/98 R zur Veroffentlichung vorgesehen). Besteht jedoch
Pfl egebedurftigkeit i S der 88 14, 15 SG Xl und hat der
Pf | egebedlurfti ge dem Grunde nach Anspruch auf Leistungen der
Pf | egeversi cherung, kommt eine Erhdhung des Pfl egegel des um
freiwillige Beitrage zur Rentenversi cherung nach dieser
Recht sprechung nicht in Betracht. Denn die Pflichtversicherung der
Pfl egeperson nach 8§ 3 Satz 1 Nr la SG VI verdrangt das Recht zur
freiwilligen Versicherung (8 7 Abs 1 Satz 1 SGCB VI). D e
Verpflichtung der Pflegekasse zur Zahlung von Pflichtbeitré&gen zur
Rent enver si cherung kann danach nicht zeitgleich mt der Erhdhung
des Pfl egegel des aus der Unfallversicherung umfreiwillige
Bei trage zur Rentenversi cherung zusamrentreffen. AuRerdem sind die
Bei tragsl ei stungen zur Pflichtversicherung nach 8§ 3 Satz 1
Nr 1a SGB VI und zu einer freiwilligen Versicherung der
Pfl egeperson nicht gleichartig, zumal mt Ei nfihrung der
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Pflichtversicherung der nicht erwerbsnmiRlig tati gen Pfl egepersonen
zum 1. April 1995 die Regelung des 8§ 177 Abs 1 SGB VI aufgehoben
worden ist, wonach die freiwilligen Beitrage di eser Pflegepersonen
auf Antrag als Pflichtbeitrége galten

c) Die Ruhensvorschrift des 8 34 Abs 1 Nr 2 SGB Xl erfalt die
Lei stungen der Pfl egekasse zur Rentenversi cherung der nicht
erwerbsmal3ig tati gen Pfl egepersonen nicht. Dies ist auch nicht aus
§ 34 Abs 3 SGB XI idF des 1. SGB Xl -AndG zu folgern. Er regelt
zwar ausdrucklich, in welchen Ruhensféllen iS des § 34 Abs 1 Nr 1
und Abs 2 SGB Xl die Leistungen zur sozial en Sicherung nach
§ 44 SGB Xl nicht ruhen und | &Rt die Falle des § 34 Abs 1
Nr 2 SGB XI unerwahnt. Das Schwei gen des CGesetzes erklart sich
j edoch aus der schon zum Entwurf eines Pfl egeVG gedulRerten
Auf f assung, daR der Rechtsanspruch der Pflegeperson auf die
Entri chtung von Beitragen zur Rentenversicherung durch die
Pf | egekasse von der Ruhensregel ung unberithrt bleibt, da
ent sprechende Beitragsl ei stungen an di e Rentenversicherung im
Ent schadi gungsrecht nicht vorgesehen sind (BT-Drucks 12/5262
S 111, damals zu 8§ 30 Abs 1). Sonmit bestand kein Anlal, insoweit
in 8 34 Abs 3 SGB Xl das N chtruhen der Leistungen nach 8 44 Abs 1
Satz 1 SGB XI anzuordnen

d) Die Pflicht der Pflegekassen zur Zahl ung von
Rent enver si cherungsbei tragen fir nicht erwerbsmalig tatige
Pfl egepersonen entfallt auch nicht nach Vorschriften des SGB VI,
wenn der Pfl egebedlrftige Entschéadi gungsl ei stungen erhalt. Zwar
macht 8 3 Satz 1 Nr la SGB VI die Versicherungspflicht der
Pfl egepersonen in der Rentenversicherung und damt die
Beitragspflicht der Pflegekassen davon abhéngi g, dafl der
Pfl egebedirfti ge Anspruch auf Leistungen aus der
Pfl egeversi cherung hat. Di ese Voraussetzung i st aber schon
erfallt, wenn die Pflegeversicherung dem Grunde nach
| ei stungspflichtig ist (vgl Girtner, KassKonm Stand Marz 1996,
§ 3 SGB VI RINr 6); das Ruhen der Leistungen nach 8 34 Abs 1
Nr 2 SGB Xl ist insoweit unschadlich. Eine andere Ausl egung der
Vorschrift ware nit dem al |l genei nen d ei chheitssatz des
Art 3 Abs 1 GG nicht vereinbar. Es besteht kein sachlicher Gund,
Pf | egepersonen, die alle Voraussetzungen der Versicherungspflicht
in ihrer Person erfillen, nur deshalb schlechter zu stellen, weil
der Pfl egebedirftige sel bst wegen des Vorrangs der
Ent schadi gungsl ei stungen di e i hm dem Grunde nach zustehenden
Lei stungen der Pfl egeversicherung nicht erhadlt (vgl auch Girtner,
KassKonm Stand Oktober 1996, § 19 SGB XI RdANr 7; Rehberg in
Hauck/ W1 de, Soziale Pfl egeversicherung, Stand Mai 1997,
§ 34 RdNr 20).

e) Das Risi ko, Beitragslei stungen fir Pfl egepersonen erbringen
zu missen, ist far die Pflegekassen nicht gering. Wnn ein
Schwer st pf | egebedirfti ger m ndestens 28 Stunden in der Wbche
gepflegt wird, konnten bereits imJahre 1995 Beitrage zur
Rent enver si cherung der Pfl egeperson von nehr als 600 DM nonatlich
zu zahlen sein (8 166 Abs 2 Satz 1 Nr 1 SGB VI: 80 vH der
Bezugsgr 6Be 1995 = 3.248 DM Beitragssatz zur Rentenversi cherung
1995: 18,6 vH). Die Beitrége zur Pflegeversicherung betrugen im
Jahre 1995 hodchstens 58,50 DM (1 vH der nonatlichen
Bei t ragsbenessungsgrenze von 5.850 DM und m ndestens 13,53 DM
monatlich (8 57 Abs 4 Satz 1 SGB XI iVm§ 240 Abs 4 Satz 1 SGEB V.
1 vH von einemDrittel der nonatlichen BezugsgrdRe, dh von
1.353,33 DM. Sie beliefen sich ab Ei nfihrung der 2. Stufe der
Pfl egeversi cherung zum 1. Juli 1996 auf hochstens 70,21 DM

_6-



nm ndestens 23,40 DM nonatlich. Der Kl ager war nach Angabe der
Bekl agten in der Zeit von 1995 bis 1999 mit Beitr&agen zw schen
32,40 DM und 55,08 DM nonatlich bel astet.

6. Die Revision macht geltend, der Kl &ager sei durch Leistungen
der Unfallversicherung vollstandig gesichert, so dal3 bei ihm
zusat zl i che Lei stungen der Pfl egeversi cherung ausgeschl ossen
sei en; Leistungen fir nicht erwerbsmalig tatige Pfl egepersonen
kdamen nicht in Betracht, weil er von erwerbsmialBig téatigen
Pf | egepersonen gepfl egt werde. Er kdnne sich wegen seiner
Schwer st pf | egebedlrfti gkeit auch dauerhaft in stationare Pflege
begeben und sei dann auf Antrag beitragsfrei. D eses Vorbringen
vermag die Beitragsfreiheit nicht zu begrinden.

a) In 8 56 Abs 4 SGB XI wird die Beitragsfrei heit davon
abhangi g gemacht, dalR der Pflegebedirftige sich auf nicht
absehbare Dauer tatsachlich in stationdrer Pflege befindet. Bei
hdusl i cher Pflege bleibt es bei der Beitragspflicht. Danit hat der
Geset zgeber die Beitragsfrei heit sachgerecht und verall genei nernd
abgegrenzt, weil bei dauerhafter stationdrer Pflege Leistungen der
Pf | egeversi cherung sicher ausgeschl ossen werden kénnen und di eses
nach sei ner Ei nschatzung bei hauslicher Pflege nicht in gleichem
MaBBe zutrifft. Dieser Regelung kann die Revision nicht mt Erfolg
entgegenhal ten, fir die Beitragsfrei heit misse erganzend zu der
geset zl i ch maRgebenden Abgrenzung "stationar/hauslich" be
hausl i cher Pflege unter besonderen Verhdal tni ssen ei n nangel nder
Bedarf an Lei stungen der Pfl egeversicherung genigen. Ei ne sol che
Abgrenzung sieht das Gesetz nicht vor und kann der Kl &ger nicht
ver|l angen. Eine Verletzung des verfassungsrechtlichen Verbots,
Behi ndert e gegeniiber Ni chtbehi nderten zu benachteiligen
(Art 3 Abs 3 Satz 2 GG, liegt hierin nicht. Denn di e Abgrenzung
betrifft ausschlielllich Pflegebedirftige und damnmit Behinderte
i S di eser Verfassungsnorm Dabei zw schen Behinderten in
stationarer Pflege und Behinderten in anbul anter Pflege mt
sachger echt en Uberl| egungen veral | genei nernd zu unt er schei den
verbietet sie nicht. Mt der Abgrenzung im Einzelfall verbundene
Harten, die der Gesetzgeber nur mt Schw erigkeiten beseitigen
kénnte, machen di e gesetzliche Regelung nicht verfassungsw drig
(vgl BVerfCE 87, 234, 255/256 = SozR 3-4100 § 137 Nr 3;

BVerf CE 91, 93, 115 = SozR 3-5870 8 10 Nr 5 S 37; BVerf GE 100, 59,
90 = SozR 3-8570 8 6 Nr 3 S 28).

b) Ei ne Regelung, die fiur Pflegebedirftige nmit Bezug von
Ent schadi gungsl ei stungen anderer Tréger die Beitragsfreiheit far
die Zeiten vorsehen wirde, in denen Leistungen der
Pfl egeversi cherung tatsachlich nicht erbracht werden, ist mt dem
Ver si cherungschar akt er der Pfl egeversicherung nicht vereinbar. Das
Ver si cherungsprinzip verbietet es, die Beitragsfreiheit nur vom
Fehl en ei nes augenbl i cklichen Lei stungsbedarfs abhdngi g zu machen
und spatere Risiken auBer acht zu | assen. Ebensoweni g kénnte die
Ausnahrme von der Pflicht der privat Krankenversicherten, einen
privaten Pflegeversicherungsvertrag abschlief3en zu nissen
(8 23 Abs 5 SGB XI), auf Leistungszeiten beschrankt werden

Ei ne Regelung der Beitragsfreiheit, die auf das kunftige

Lei stungsri si ko der Pflegeversicherung abstell en wirde, stieRe auf
prakti sche Schwi erigkeiten. Sie wirde ei ne Prognose dar iiber
voraussetzen, ob in Zukunft auf Dauer Leistungen der

Pf | egeversi cherung in Anspruch genommen werden kénnen und niissen
oder nicht. Diese Prognose ware fir jeden einzel nen

Pf | egebedlrfti gen, der Entschadi gungslei stungen erhalt, unter
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Ber ticksi chti gung der jeweils besonderen Verhéal tnisse zu stellen
Si e konnte von den Pfl egekassen nur nach ei ner aufwendi gen

Ei nzel fal | prafung getroffen werden. An die Zuverl assigkeit der
Ent schei dung und danmit an die Prafung wiren hohe Anforderungen zu
stellen. Denn das Beitragsrecht der Pflegeversicherung geht davon
aus, dalR Mtglieder grundsatzlich beitragspflichtig bleiben, auch
wenn der Versicherungsfall der Pflegebedurftigkeit i S der

88 14, 15 S@ Xl eingetreten ist. Allein die Vorstellungen und
Winsche des Pfl egebedlirfti gen Uber die kinftige Gestaltung seiner
Pfl ege und die tatséachlichen Verhaltnisse i mZeitpunkt der

Ent schei dung Uber die Beitragspflicht oder Beitragsfreiheit
konnten flUr eine beitragsrechtliche Sonderbehandl ung ni cht
nmalRgebend sein. Wenn der Gesetzgeber in Anbetracht dieser

Schwi erigkeiten fur die Beitragsfreiheit verall geneinernd an die
Abgrenzung "stationar/ hauslich" anknupft, ist das

ver fassungsrechtlich nicht zu beanstanden. Die sich fir einzel ne
Mtglieder wie den Kl ager hieraus etwa ergebenden Harten niissen
hi ngenomen wer den

Di e Revision des Klagers war somt zurickzuwei sen.

Di e Kost enent schei dung beruht auf § 193 des

Sozi al geri cht sgeset zes.



