HVBG

HVBG-Info 02/2000 vom 14.01.2000, S. 0148 - 0167, DOK 452.22:474

Zur Frage der Gewahrung von Kindergeld fur volljahrige behinderte
Ki nder - BFH- Urteile vom 15.10.1999 - VI R 40/98 -,
- VI R182/98 - und - VI R 183/97

Ki ndergel d far ein i mRahnmen der Eingliederungshilfe vollstationar
unt ergebrachtes vol | jahriges behindertes Kind - Rechtsprechung
BFH / BSG nach Systenunstel |l ung des Ki ndergel drechts
- existenzieller Lebensbedarf eines Kindes (8 32 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 EStG=8 67 Abs. 3 Nr. 2¢c SG&B VII);
hier: Uteil des Bundesfinanzhofes (BFH) vom 15.10. 1999

- VI R 40/98 -
Der BFH hat mit Urteil vom 15.10.1999 - VI R 40/98 - Fol gendes
ent schi eden:
Lei t sat z:
Ein vol ljahriges behindertes Kind ist regel ma3i g auch dann
i.S. des 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG 1996 aullerstande, sich
sel bst zu unterhalten, wenn es i m Rahnen der Ei ngliederungshilfe
vol | stationdr untergebracht ist (Abgrenzung zum BFH Urteil vom
14. Juni 1996 |11 R 13/94, BFHE 181, 128, BStBl. Il 1997, 173).

Orientierungssatz zum BFH Wrteil vom 15.10.1999 - VI R 40/98 -:

1. Durch die Verweisung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf § 32 Abs. 4
Satz 1 Nr. 3 EStG hat der Cesetzgeber klargestellt, dass der
Begriff "auRerstande, sich selbst zu unterhalten"” seit der
Systemunst el | ung zum 01. 01. 1996 auch i m Ki nder gel dr echt
anzuwenden und ei ne einheitliche steuerrechtliche Ausl egung
sowohl hinsichtlich der Gewdhrung des Ki ndergel des als auch des
Ki nderfrei betrags erforderlich ist. Das Steuerrecht kann nicht
auf di e Rechtsprechung des BSG zum wortgl eichen 8 2 Abs. 2
Nr. 3 BKGG a.F. zurickgreifen (vgl. BSG Uteile vom 14. 08. 1984
10 Rkg 6/83 und vom 03. 12. 1996 10 Rkg 12/95).

2. Ein behindertes Kind ist erst dann instande, sich selbst zu
unt erhal ten, wenn es Uber eine wirtschaftliche
Lei stungsf ahi gkeit verfigt, die zur Bestreitung sei nes gesanten
not wendi gen Lebensbedarfs ausreicht. Di e Fahi gkeit des Kindes
zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand ei nes Vergl ei chs zwei er
Bezugsgr 6Ren, nam ich des gesanten Lebensbedarfs des Kindes
einerseits sowie der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu prifen. Erst wenn sich daraus eine
ausrei chende Lei stungsf ahi gkeit des Kindes ergi bt, kann davon
ausgegangen werden, dass den Eltern kein zusatzlicher Aufwand
erwachst, der ihre steuerliche Leistungsfahigkeit mindert
(BVerf G- Beschl u3 vom 29. 05. 1990 1 BvL 20/84).

3. Ausfihrungen zur Benessung des gesamten Lebensbedarfs eines
behi nderten Ki ndes, der sich aus einem Grundfrei betrag (i n Hohe
von 12000 DM f ir 1997) und ei nem zuséat zlich
behi nder ungsbedi ngt en Mehrbedarf zusammensetzt, zum Abzug von
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anhand der Sachbezugsverordnung bewerteten Verpfl egungskosten
bei i m Rahnmen der Eingliederungshilfe vollstationar
unt er gebracht en Ki ndern vom Grundbedarf, zum Ansatz von
Hei nkost en, personlichen Betreuungskosten ggf. einschlielllich
von Fahrtkosten der Eltern des Mehrbedarfs.

4. Zu den Bezigen eines i m Rahnmen der Eingliederungshilfe
vol | stati onar untergebrachten behi nderten Ki ndes, die zur
Bestreitung des Unterhalts bestimt oder geeignet sind, gehort
der nach der Sachbezugsverordnung zu bewertende Wert der
Ver pfl egung, nicht aber die Eingliederungshilfe und das
Pfl egegel d sowi e Fahrtkostenersatz.

Tat best and

I. Die imJahre 1970 geborene Tochter des Kl &agers und
Revi si onsbekl agten (Kl &ger) ist geistig behindert und zu
100 v.H in ihrer Erwerbstatigkeit gemindert. Sie ist erheblich
geh- und kor perbehi ndert und auf standi ge Begl ei t ung angew esen.
I n i hrem Schwer behi ndertenauswei s i st das Merkmal H (hilflos)
eingetragen. Seit 1981 lebt sie in einer Pflegeanstalt, in der sie
hei | padagogi sch und arbeitstherapeuti sch gefoérdert wird. D e
Kosten di eser Unterbringung, die 1997 rd. 84 360 DM betrugen
werden i m Rahnen der - erweiterten - Eingliederungshilfe vom
zust andi gen Sozi al | ei stungstréager getragen (88 39 ff., 8§ 43 Abs. 1
des Bundessozi al hil fegesetzes - BSHG -). Dieser zahlt nonatlich
zusatzlich ein Taschengeld in Hohe von rd. 150 DM sow e ei ne
Bekl ei dungspauschal e von 45 DM
Di e Wochenenden verbringt die Tochter regelmaBig in ihrem
El t ernhaus. Der Soziall ei stungstréager ersetzte imJahre 1997 die
Fahrt kosten fir hochstens eine nonatliche Heim oder Besuchsfahrt
in Hohe von rd. 670 DM (8 40 Abs. 2 BSHG. Fur ihre Aufenthalte im
hdausl i chen Bereich erhielt die Tochter ferner ein Pflegegeld (8 37
Abs. 1 Satz 3 Nr. 2 und Abs. 2 des Elften Buches Sozi al geset zbuch
- Soziale Pflegeversicherung - SGB Xl -) von rd. 27 DM taglich
bzw. rd. 800 DM jahrlich, das an den Kl &ger weitergeleitet wurde.

Mt Bescheid vom 4. Dezenber 1996 hob das Arbeitsant

- Familienkasse - (der Bekl agte und Revi si onskl dger - Beklagter -)
di e Festsetzung des Ki ndergeldes ab 1. Januar 1997 auf. Nach

erfol gl osem Ei nspruch gab das Fi nanzgericht (FG der Klage mit den
i n Entschei dungen der Finanzgerichte (EFG 1998, 1651
verdffentlichten G inden statt.

Der Bekl agte stitzt seine Revision auf eine Verletzung des 8§ 32
Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 des Ei nkommenst euergesetzes (EStG . Entgegen
der Ansicht der Vorinstanz sei die Tochter nicht auflerstande, sich
sel bst zu unterhalten. |Ihr Lebensbedarf sei voll stéandi g abgedeckt,
da sie Eingliederungshilfe erhalte und der Soziall ei stungstréager
von ei ner | nanspruchnahnme des Kl dgers als Unterhaltsverpflichteten
(8 91 BSHG abgesehen habe. Auch nach burgerlichem Unterhaltsrecht
habe ein Kind Leistungen Dritter zum ei genen Unterhalt

ei nzuset zen, bevor es wegen eines nicht gedeckten Bedarfs seine
Eltern in Anspruch nehmen kénne. Nach der Rechtsprechung des
Bundesfi nanzhofs (BFH) zu 8§ 33a ESt G sei en Unterhal tsbeitrage des
Sozial hilfetrdgers i nsoweit anzurechnen, als dieser von einer
Ruckf orderung bei dem gesetzlich unterhaltsverpflichteten
Elternteil abgesehen habe. Di ese Rechtsprechung sei in den

Ent schei dungen des BFH vom 14. Juni 1996 Il R 13/94 (BFHE 181
128, BStBl 1 1997, 173) und vom 12. Novenber 1996 IIl1 R 53/95
(BFH/ NV 1997, 343) auch fir 8 32 EStG lUber nonmen wor den und
entspreche der Rechtsprechung des Bundessozi al gerichts (BSG zum
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Ki nder gel dzuschl ag (8 1l1a des Bundeski nder gel dgesetzes in der bis
zum 31. Dezenber 1995 gel tenden Fassung - BKGG a. F. -

vgl. u.a. Uteil vom 3. Dezenber 1996 10 RKg 3/95, nicht
veroffentlicht).

Der Bekl agte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Kl age abzuwei sen

Der Kl &ger beantragt,
di e Revi si on zuriuckzuwei sen

Di e Tochter sei aullerstande, sich selbst zu unterhalten. D e

Lei stungen des Sozi al | ei stungstragers deckten das Exi stenzm ni num
der Tochter nicht vollstandig ab. Di e Besuchskontakte zur Fanilie
und di e damt verbundenen Bel astungen gehdrten zum Exi st enzm ni num
des Kindes, da sie unerlaflich seien. Die Leistungen fir die
hausl i che Pflege und der Fahrtkostenersatz seien wesentlich
geringer als die tatsachlichen Aufwendungen. Die

Ei ngl i ederungshil fe kdonne auch nicht als zu bericksichti gender
Bezug der Tochter gewertet werden, da sie i mwesentlichen wegen
des aulergewdhnlichen Bedarfs zuflielRBe. Der Gesetzgeber habe mt
dem Syst emnechsel des Ki ndergel des zum 1. Januar 1996 keine

Ander ung der Anspruchsvorausset zungen hinsichtlich der

Ki nder gel dberechti gung von Eltern behinderter Kinder treffen
wol | en.

Ent schei dungsgr Ginde

I1. Die Revision ist unbegrindet und daher zurickzuwei sen
(8 126 Abs. 2 der Finanzgerichtsordnung - FGO -). Das FG hat zu
Recht den Ki ndergel danspruch des Kl dgers fur seine behinderte
Tocht er bej aht.

1. GenalR § 62 Abs. 1, 8 63 Abs. 1 Satze 1 und 2 i.V.m § 32
Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG (in der Fassung des Jahressteuergesetzes
- JStG - 1996 vom 11. Cktober 1995, BGBlI | 1995, 1250,

BStBl | 1995, 438) besteht ein Anspruch auf Kindergeld fir ein
Ki nd, das das 18. Lebensjahr vollendet hat, wenn es wegen
korperlicher, geistiger oder seelischer Behinderung aulRerstande
ist, sich selbst zu unterhalten

a) Das Tat bestandsnerknmal "aullerstande ist, sich selbst zu
unterhalten"” ist im Gesetz nicht ndher unschrieben. Durch die
Verwei sung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf § 32 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 EStG hat der Cesetzgeber indessen klargestellt, dalR der
vorgenannte Begriff seit der Systemunstellung zum 1. Januar 1996
auch i m Ki nder gel drecht anzuwenden und eine einheitliche
steuerrechtliche Ausl egung sowohl hinsichtlich der Gewahrung des
Ki nder gel des al s auch des Kinderfrei betrags erforderlich ist. Eine
sol che Interpretation gebietet auch der innere Zusammenhang von
Ki nderfrei betrag und Ki ndergeld. Das im| aufenden Kal enderjahr als
St euervergitung gezahlte Kindergeld ist als
ei nkomrenst euerrechtli che Vorausl ei stung aufzufassen (8§ 31
Satz 3 EStG vgl. Schni dt/ d anegger, Ei nkonmenst euer geset z,

18. Aufl., 1999, §8 31 Rz. 20). Wrd die gebotene steuerrechtliche
Frei stellung des Exi stenzm ni muns des Ki ndes bei den Eltern durch
das Kindergeld nicht in vollemUnfang bew rkt, ist bei der

Ver anl agung zur Ei nkomenst euer der Kinderfrei betrag abzuzi ehen
(8 31 Satz 4 EStG und das Kindergeld zu verrechnen (8§ 31

Satz 5 EStQ).
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b) Nach st éandi ger Rechtsprechung des BFH i st ein behindertes
Ki nd dann aulRerstande, sich selbst zu unterhalten, wenn es seinen
Lebensunterhalt nicht bestreiten kann. Dies ist der Fall, wenn die
Behi nderung ei ner Erwerbstati gkeit entgegensteht und das Ki nd Uber
kei ne anderen Ei nkinfte und Bezige verfigt (BFH Urteile in
BFH Nv 1997, 343, und in BFHE 181, 128, BStBI |1 1997, 173).

§ 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG stellt nicht allein darauf ab, dald
ein Kind koérperlich, geistig oder seelisch behindert ist; vielnmehr
null es wegen sei ner Behi nderung aullerstande sein, sich sel bst zu
unterhalten. Ist folglich das Kind trotz seiner Behi nderung

(z.B. aufgrund hoher Einkinfte oder Bezlige) in der Lage, sel bst
fdr seinen Lebensunterhalt zu sorgen, kommt der Behi nderung keine
Bedeut ung zu (Seewal d/ Felix, in Kirchhof/S6hn

Ei nkommenst euergesetz, 8 63 Rdnr. F 11). Nur di ese Ausl egung
entspricht dem gesetzgeberi schen Wl en, bei hinreichender

Lei st ungsf &hi gkeit des behi nderten Ki ndes kein Kindergeld

bzw. kei nen Kinderfreibetrag zu gewéhren

Demmach kann fir das Steuerrecht auch nicht auf die

Recht sprechung des BSG zum wortgl eichen 8 2 Abs. 2

Nr. 3 BKGG a. F. zuriuckgegriffen werden (vgl. BSG Urteil e vom

14. August 1984 10 RKg 6/83, BSCE 57, 108; vom 3. Dezenber 1996
10 RKg 12/95, Sozialrecht 3. Folge - SozR 3 - 5870 § l1lla BKGG

Nr. 10). Danach reichte es fir einen Anspruch auf Kindergeld
bereits aus, daB das behinderte Kind dauernd erwerbsunfahig war.

c) Ein behindertes Kind ist - positiv ausgedrickt - erst dann
i met ande, sich sel bst zu unterhalten, wenn es Uber eine
wi rtschaftliche Leistungsfahigkeit verfigt, die zur Bestreitung
sei nes gesant en notwendi gen Lebensbedarfs ausreicht. Die Fahigkeit
des Kindes zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand eines
Ver gl ei chs zwei er Bezugsgrofen, namich des gesanten Lebensbedarfs
des Kindes einerseits sowi e der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu priufen. Erst wenn sich daraus eine ausrei chende
Lei stungsf ahi gkeit des Kindes ergi bt, kann davon ausgegangen
wer den, dall den Eltern kein zusatzlicher Aufwand erwéchst, der
i hre steuerliche Leistungsfahigkeit nmindert (vgl. Beschlul3 des
Bundesver f assungsgerichts - BVerfG - vom 29. Mai 1990 1 BvL 20/ 84,
1 BvL 26/84, 1 BvL 4/86, BverfGE 82, 60, 87, BStBl Il 1990, 653,
658). Dann ist es auch gerechtfertigt, fir behinderte Kinder kein
Ki ndergel d bzw. kei nen Kinderfreibetrag zu gewdhren.
Der gesante existentielle Lebensbedarf des behi nderten Ki ndes
setzt sich typischerwei se aus dem al | genei nen Lebensbedar f
(G undbedarf) und dem i ndivi duel | en behi nder ungsbedi ngt en
Mehr bedarf zusanmen.
Der G undbedarf kann fir das Jahr 1997 mt dem am Exi stenzm ni num
eines Alleinstehenden orientierten Betrag von 12 000 DM beziffert
werden (vgl. BTDrucks 13/381; 13/1558, S. 2, 7, 139 zu § 32 Abs. 4
Satz 2 EStG 1996; 8§ 33a Abs. 1 Satz 1 EStGund 8 1 Abs. 3
Satz 2 EStG . MlRgroRe fiur di esen am Exi stenzmi ni mum orientierten
Betrag ist der im Sozial hilferecht jeweils anerkannte
M ndest bedarf. Dieser unfalt neben Erndhrung, Unterkunft,
Kl ei dung, Kor perpfl ege, Hausrat und Hei zung auch persodnliche
Bedurfni sse des téaglichen Lebens. Zu di esem M ni nrum gehdéren in
vertretbarem Unfange auch Bezi ehungen zur Umnelt, die auch die
Kont akte zur Famlie einschlielRen, und ei ne Teil nahne am
kul turellen Leben (vgl. BVerf G Beschlu? vom 10. Novenber 1998
2 BvR 1057/91, 2 BvR 1226/91, 2 BvR 980/91, BVerfGE 99, 216,
BStBl 11 1999, 182, 191, zu C I1.). Da es genall 8§ 32 Abs. 4
Satz 1 Nr. 3 EStG darauf ankommt, ob sich das behinderte Kind
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"sel bst unterhal ten" kann, muf3 auch bei ihm zunéchst ein am
Exi stenzm nimum orientierter Betrag als all genei ner

Unt er hal t sbedarf aner kannt werden.

Bei vollstationar untergebrachten Kindern, denen

Ei ngl i ederungshil fe gewdhrt wird, sind aber die Kosten der

Ver pf | egung abzuzi ehen, da diese bereits i m G undbedarf enthalten
sind. Diese Verpflegungskosten kénnen mangel s anderer
Anhal t spunkt e und aus G Unden der Vereinfachung anhand der
Sachbezugsverordnung mt nonatlich 351 DM bewertet werden (8 1
Abs. 1 Satz 1 der Sachbezugsverordnung - SachBezV - 1997,

vgl . Bundesm ni sterium der Finanzen - BMF - Schrei ben vom

9. Marz 1998 IV B 5 - S 2280 - 45/98, BStBl | 1998, 347, 349,
Tz. 18; Dienstanwei sung zur Durchfihrung des

Fani | i enl ei stungsausgl ei chs nach dem X. Abschnitt des

Ei nkormenst euer geset zes - DA-FanEStG - 63.4.2.9, BStBl | 1998,
386, 436); dies ergibt einen Jahresbetrag in Hohe von 4 212 DM

d) Di e Fahi gkeit eines behinderten Kindes zum Sel bstunterhalt
setzt des weiteren voraus, dal ein behi nderungsbedi ngter
Mehr bedarf anerkannt wird, den gesunde Kinder nicht haben. Davon
geht im Grundsatz auch die Verwaltung aus (vgl. R 180d Abs. 4 der
Ei nkomrensteuer-Richtlinien - EStR - 1996 bis 1998, ferner
DA- FanESt G 63. 3. 6.3 Abs. 2 und 3). Zum behi nderungsbedi ngt en
Mehr bedarf gehéren alle nmit einer Behinderung unmttel bar und
typi sch zusammenhangenden Bel astungen, z.B. Wsche,
Hi | fel ei stungen, Erhol ung, typische Erschwerni sauf wendungen
(vgl. Schm dt/d anegger, a.a.0, 8 33b Rz. 5). Erfolgt insoweit
seitens des Steuerpflichtigen kein Einzel nachweis, so kann der
nmaflRgebl i che Behi nderten- Pauschbetrag (8 33b Abs. 1 bis 3 EStG als
Anhalt fir den betreffenden Mehrbedarf dienen. Dies gilt jedoch
regel ma3i g ni cht bei vollstationarer Unterbringung des Kindes.
Denn in den Hei nkosten sind verschi edene Kostenbestandteil e
enthalten, die von dem Pauschbetrag des 8 33b Abs. 3 EStG
typisierend mt erfalit werden. Der Ansatz der Hei nkosten
entspricht deshal b ei nem Ei nzel nachwei s, so dall daneben fur diesen
Pauschbetrag kein Raumist (zu einemrechtsahnlichen Problem
vgl. BFH Urteil vom 10. Mai 1968 VI R 291/67, BFHE 92, 553,
BStBlI 11 1968, 647).
Bei der Ermittlung des Mehrbedarfs des in einemHeim
unt er gebracht en behi nderten Ki ndes kdnnen ferner erganzende
personliche Betreuungsl ei stungen der Eltern ei nzubezi ehen sein.
Dies gilt gegebenenfalls auch fur - eventuell pauschal zu
ermttel nde - Fahrtkosten (vgl. hierzu H 186 bis 189 des Antlichen
Ei nkommenst euer - Handbuchs - EStH - 1996 bis 1998 - Stichwort:
Fahrt kost en Behi nderter). Auch diese Kosten sind neben den
Pauschbet ragen des 8 33b ESt G zu berticksi chtigen
(vgl. Schm dt/Drenseck, a.a.O, 8 33 Rz. 35, Stichwort:
Fahrt kost en Behi nderter).
Was di e Berucksichtigung des behi nderungsbedi ngt en Mehrbedarfs
betrifft, koénnen die Eltern eines behinderten Kindes jedoch nicht
auf die Geltendmachung auller gewdhnl i cher Bel astungen (8 33 ESt G
oder die Ubertragung des Behi nderten-Pauschbetrags (8 33b Abs. 1
bis 3i.V.m Abs. 5 EStG verw esen werden (vgl. aber Kanzler in
Her r mann/ Heuer / Raupach, Ei nkommenst euer- und
Kor per schaft st euergesetz, Konmmentar, 8§ 32 EStG Anm 118). Denn be
der Ermittlung des notwendi gen Unterhal tsbedarfs des behinderten
Ki ndes sel bst bzw. seiner Fahigkeit zum Sel bstunterhalt kdénnen
anderwei ti ge steuerliche Entlastungsnitglichkeiten der Eltern kei ne
Ber ticksi chti gung finden. AuBerdem di enen di e genannten
Ent | astungen nicht der Freistellung des Exi stenzm ni nuns des
Ki ndes bei den Eltern, sondern anderen Zwecken, und konnen daher
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nicht in die Benessung des G undbedarfs ei nes behinderten Kindes
ei nbezogen werden (vgl. BVerfG Beschlul3 in BVerfGE 82, 60,

BStBl 11 1990, 653, 658). Imubrigen setzt die Ubertragung des
Behi ndert en- Pauschbetrags auf die Eltern gerade einen

Ki nder gel danspruch voraus (vgl. § 33b Abs. 5 ESt Q.

e) Ist in dieser Wise der gesante Unterhal tsbedarf des
behi nderten Kindes ermttelt, so ist in einemweiteren Schritt zu
prufen, ob das Kind Uber eine hinreichende wirtschaftliche
Lei stungsfahi gkeit verfugt, die zur Bestreitung seines
personlichen Unterhalts ausreicht.

2. In Anwendung der vorstehenden G undsatze verfigt die Tochter
ni cht Uber ausreichende Mttel, umihren gesanten existentiellen
Lebensbedarf zu decken

a) Neben den Kosten fur die Heinunterbringung sind wegen der
personlichen Betreuung durch den Kl &ger u.a. an den Wchenenden
ei n zuséatzlicher Bedarf in Hohe des gewdhrten Pfl egegel des von
800 DM sowi e der behi nderungsbedi ngt en Fahrtkosten von 670 DM
anzuer kennen. Angesi chts der Hei munterbringung und nmangel s anderen
Vortrags besteht kein Anlal, die Pauschalierungsregelung in H 186
bis 189 (Fahrtkosten Behinderter) EStH 1996 bis 1998 anzuwenden.

Denmach berechnet sich der Gesantbedarf der Tochter wie folgt:

G undbedar f 12 000 DM
Hei nkost en 84 360 DM
. 4 212 DM
Ver pf | egung

80 148 DM
Pfl egebedar f 800 DM
Fahr t bedar f 670 DM
Gesant bedar f 93 618 DM

b) Die Tochter erhielt imJahre 1997 folgende Mttel in Form
von Sozi al | ei stungen

Hei munt er bri ngung 84 360 DM
Taschengel d 1 800 DM
Bekl ei dungspauschal e 540 DM
Pfl egegel d 800 DM
Fahrt kost enersatz 670 DM
Sumre 88 170 DM

Nach di eser Berechnung besteht ein durch finanzielle Mttel nicht
gedeckter Bedarf in Hohe von 5 448 DM Demach braucht nicht

ent schi eden zu werden, ob von den Kosten fir die Hei nunterbringung
auch sol che fur die Unterkunft abzuziehen sind, da der nach der
SachBezV anzuset zende Wert geringer ware. Gegen einen sol chen
Abzug kdnnte sprechen, daR dem behi nderten Kind wegen ei ner etwa
krankenhausahnl i chen Ausgestal tung der Unterbringung kein Wohnwert
zuflielt.

c) Entgegen der Auffassung der Verwaltung (R 180d Abs. 4
Satz 5 EStR 1996 bis 1998, DA-FantEStG 63.3.6.3 Abs. 5) reichen die
vom Sozi al | ei stungstréger aufgebrachten Zahl ungen ni cht aus, um
den gesamt en Lebensbedarf eines behinderten Kindes zu decken. Denn
di eser setzt sich - wie bereits ausgefihrt - aus dem G undbedarf
in Hohe von 12 000 DM und dem zusat zl i chen behi nder ungsbedi ngt en
Mehr bedar f zusanmen.
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3. Das gleiche Ergebnis ergibt sich, wenn man - wie die
Verwal tung - in Anlehnung an 8 32 Abs. 4 Satz 2 EStG dar auf
abstellt, ob das behinderte Kind uber eigene Einkinfte oder zur
Bestreitung seines Lebensunterhalts besti mte oder geeignete
Beziige von mehr als 12 000 DM verfigt (vgl. BM- Schreiben in
BStBl | 1998, 347, 349 Tz. 16 ff.; DA-FanEStG 63.3.6.3 Abs. 2 und
63.4.2.3 Abs. 1 Satze 2 und 3).

a) Bei nicht behinderten Kindern hat der Gesetzgeber in § 32
Abs. 4 Satz 2 EStG mit dem Betrag von 12 000 DM ausdr tcklich einen
Genzwert bestimmt, bei dessen Uberschreitung die
Anspruchsberechti gung der Eltern entfallt. Dieser Regelung liegt
di e Wertung zugrunde, dafR ni cht behinderte Kinder in einemsolchen
Fal | Uber eine hinreichende Leistungsfahigkeit verfigen, die es
i hnen erlaubt, finanziell fir sich selbst zu sorgen, und folglich
ei ne steuerrechtliche Entlastung bei den Eltern nicht nehr geboten
i st.

Fur behi nderte Kinder hat der Gesetzgeber zwar keinen festen
Grenzbetrag bestimm. 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG hebt jedoch
ausdr tckl i ch hervor, daB ein behindertes Kind die Fahi gkeit
besitzen muf3, sich selbst zu unterhalten. Auch hierin kommt zum
Ausdruck, dal der Anspruch auf Kindergeld bzw. der Ansatz eines
Ki nderfrei betrags dann entfallt, wenn das behi nderte Kind auf
elterliche Unterstitzung nicht nehr angew esen ist.

Wrd den Ausw rkungen der Behi nderung des Ki ndes zusatzlich
dadur ch Rechnung getragen, dall behi nderungsbedi ngte Bezlige aulder
Betracht bl ei ben und ein etwa verbl ei bender behi nderungsbedi ngter
Mehr auf wand dar Gber hi naus bei den Ei nkinften und Bezlgen

ber iicksichtigt wird, dann ist kein hinreichender G und nehr
ersichtlich, den Genzbetrag von 12 000 DM ni cht auch be

behi nderten Ki ndern anzuwenden. Dies erscheint auch aus G Unden
der d ei chbehandl ung geboten (vgl. auch Schm dt/d anegger, a.a. O,
§ 32 Rz. 51; Kanzler, a.a.0O, 8 32 EStG Anm 118).

Der auf dem Grundsatz der Leistungsféahi gkeit beruhende

Recht sgedanke, dafl nur sol che Bezlige zu bericksichtigen sind, die
zur Bestreitung des Unterhalts besti mt oder geeignet sind, kom
auch in 8 32 Abs. 4 Satz 3 ESt G zum Ausdruck; danach bl ei ben
Bezige, die fir besondere Ausbil dungszwecke bestimt sind, auller
Ansatz (Schm dt/d anegger, a.a.0O, 8§ 32 Rz. 51). Es entspricht im
Ubrigen stéandi ger Rechtsprechung zu 8 33a Abs. 1 EStG Bezlge, die
ei ner unterstitzten Person zweckgebunden zuflielR3en, nicht
anzurechnen bzw. aufler Ansatz zu | assen (vgl. BFH Uteile vom

22. Juli 1988 Il R 253/83, BFHE 154, 111, BStBI |11 1988, 830; vom
22. Juli 1988 Il R 175/86, BFHE 154, 115, BStBl 11 1988, 939).

Ent sprechendes gilt fur Einkinfte, soweit sie nicht zur
Bestreitung des Unterhalts zur Verfigung stehen (vgl. 8 32 Abs. 4
Satz 3 Hal bsatz 2 EStQ .

b) Die der Tochter gewdhrte Eingliederungshilfe stellt einen
sol chen behi nderungsbedi ngt en Bezug dar.
Das BSHG unt erschei det zwi schen der Hi|lfe zum Lebensunterhalt
(2. Abschn. des BSHG - 88 11 ff. BSHG und der Hilfe in besonderen
Lebensl agen (3. Abschn. des BSHG - 88 27 ff. BSHG . Schwer punkt
der Hilfe zum Lebensunterhalt ist die Sicherstellung des
Lebensunterhal ts durch | auf ende Lei stungen; dagegen unfalt die
Hilfe in besonderen Lebenslagen Hilfen in besonders qualifizierten
Bedarfssituationen. Hierzu zahlt auch die Eingliederungshilfe,
ggf. - wie hier - als erweiterte Hilfe nach 8 43 BSHG |hre
Auf gabe und Gesantziel ist es, eine drohende Behi nderung zu
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ver hit en oder di e Fol gen ei ngetretener Behi nderung zu beseitigen
oder zu nmildern sowi e den Behinderten in die Gesellschaft

ei nzugliedern (8 39 Abs. 3 BSHG Schell horn,
Bundessozi al hi | fegesetz, 15. Aufl., 1997, 8 39 Rz. 30 ff.).
Demmach stehen im M ttel punkt der Eingliederungshilfe - neben der
Hei | behandl ung - di e MaBnahnen der beruflichen und sozial en
Rehabi litati on

Ei nen sol chen zweckgebundenen Bezug stellt auch das - rechtlich
der Tochter zustehende - Pflegegeld (8 37 SGB XI) dar. Dieses wrd
gl ei chfalls wegen ei nes besonderen, liber das Ubliche

hi nausgehenden (Betreuungs-)Bedarfs gezahlt (vgl. DA-FanEStG
63.4.2.3 Abs. 3 Nr. 6). Entsprechendes gilt fir den
Fahrt kost ener sat z.

c) Sozialrechtlich unfal3t die erweiterte Eingliederungshilfe
auch den in der Einrichtung m tgewadhrten notwendi gen
Lebensunterhalt (u.a. Ernahrung und Unterkunft). Der Senat kann im
Streitfall offenlassen, ob dieser Lebensunterhalt ganz oder
teilweise als Bezug zu erfassen oder gleichfalls als
behi nder ungsbedi ngt zu behandel n ware. Jedenfalls konnte der
Grenzbetrag von 12 000 DMin keinem Fall erreicht werden. Dabei
geht der Senat auch hier aus Vereinfachungsgrinden davon aus, dal3
di e Sachbezugswerte anzusetzen sind.

4. Der Senat weicht mt dieser Entscheidung nicht i.S des § 11
Abs. 2 FGO von der des IIl. Senats in BFHE 181, 128, BStBl |
1997, 173 ab. Die Rechtsfrage, ob ein behindertes Kind aul3erstande
ist, sich selbst zu unterhalten, stellt sich nach der
Syst enunst el | ung und i nsbesondere der Einfugung des § 32 Abs. 4
Satz 2 EStG durch das JStG 1996 nicht nehr in gleicher Wise
(vgl . Beschlul3 des GrofRen Senats des BFH vom 5. Mirz 1979
&GS 5/77, BFHE 127, 140, BstBl Il 1979, 570, unter B. I11.).

Wegen der geanderten Zweckbesti mmung des Ki ndergel drechts besteht
auch kein Grund, den Genei nsamen Senat der obersten Gerichtshofe
des Bundes anzurufen (vgl. BFH Uteil vom 9. Juni 1999 VI R 33/98,
BFHE 189, 88, BStBI |1 1999, 701).

Di ese Entschei dung gi bt ferner keinen Anlal3, sich mt demUteil

des N ederséachsi schen FG vom 20. Juli 1999 (VII 471/98 Ki,

EFG 1999, 1137) ausei nanderzusetzen. Im Streitfall kommt es nicht

darauf an, ob bei dem Grenzbetrag des 8§ 32 Abs. 4 Satz 2 EStG auf

das "zu versteuernde Ei nkomren" abzustellen ist.

Kein Kindergeld fiar ein volljé&hriges behindertes und voll stationar

unt er gebrachtes Ki nd, das sei nen Lebensbedarf aus eigenen Mtteln

decken kann - Rechtsprechung BFH / BSG nach Systenunstel |l ung des

Ki ndergel drechts (8 32 Abs. 4 Satz 1 \Nr. 3 EStG = § 67 Abs. 3

Nr. 2c SGB VI);

hier: Uteil des Bundesfinanzhofes (BFH) vom 15.10. 1999

- VI R 182/98 -

Der BFH hat mit Urteil vom 15.10.1999 - VI R 182/98 - Fol gendes

ent schi eden:

Lei t sat z:

1. Ein volljahriges behindertes und voll stationar untergebrachtes
Kind ist dann nicht i.S. des 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG 1996
auller st ande, sich sel bst zu unterhalten, wenn es mt seinen
ei genen Mtteln den gesanten Lebensbedarf decken kann

2. Dieser Lebensbedarf bemi sst sich imJahr 1997 typi scherwei se
nach ei nem G undbedarf in Hohe vom 12 000 DM und ei nem
zusat zIl i chen behi nderungsbedi ngt en Mehrbedarf (gegen R 180d
Abs. 4 Satz 5 EStR 1996 bis 1998 und DA-FanESt G 63.3.6.3
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Abs. 5).

3. Zum behi nder ungsbedi ngt en Mehrbedarf gehdren di e Kosten der
vol | stationaren Unterbringung mt Ausnahme des nach der
Sachbezugsverordnung ermttelten Wertes der Verpfl egung.
Daneben kann ei n pauschal er behi nderungsbedi ngter Mehrbedarf

Hohe der Behi nderten- Pauschbetrage nach § 33b Abs. 3 EStG ni cht

zusat zl i ch angeset zt werden

9

ientierungssatz zum BFH Urteil vom 15.10.1999 - VI R 182/98 -:

1. Durch die Verweisung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf § 32 Abs.
Satz 1 Nr. 3 EStG hat der GCesetzgeber klargestellt, dass der
Begri ff "aulerstande, sich selbst zu unterhalten" seit der
Systenmunst el | ung zum 01. 01. 1996 auch i m Ki nder gel dr echt
anzuwenden und eine einheitliche steuerrechtliche Ausl egung

sowohl hinsichtlich der Gewahrung des Ki ndergel des als auch des

Ki nderfrei betrags erforderlich ist. Das Steuerrecht kann nicht
auf di e Rechtsprechung des BSG zum wortgl ei chen § 2 Abs. 2
Nr. 3 BKGG a.F. zuruckgreifen (vgl. BSG Uteile vom 14. 08. 1984
10 Rkg 6/83 und vom 03. 12. 1996 10 Rkg 12/95).

2. Ein behindertes Kind ist erst dann instande, sich selbst zu
unt erhal ten, wenn es Uber eine wirtschaftliche

Lei stungsfahigkeit verflgt, die zur Bestreitung sei nes gesanten

not wendi gen Lebensbedarfs ausreicht. Die Fahigkeit des Kindes

zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand ei nes Vergl ei chs zwei er

Bezugsgr 6Ben, nam ich des gesanten Lebensbedarfs des Kindes
einerseits sowie der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu prifen. Erst wenn sich daraus eine
ausrei chende Lei stungsf ahi gkeit des Kindes ergibt, kann davon
ausgegangen werden, dass den Eltern kein zusatzlicher Aufwand
erwachst, der ihre steuerliche Leistungsfahigkeit m ndert
(BVerf G Beschl u3 vom 29. 05. 1990 1 BvL 20/ 84).

3. Zu den Bezlgen ei nes behi nderten und vol | stati onar
unt ergebrachten Kindes, die zur Bestreitung des Unterhalts
besti mt oder geei gnet sind, gehdren der nach der
Sachbezugsverordnung zu bewertende Wert der Verpflegung und
auch die Unfallrente des Kindes, nicht aber Pflegegeld und
Fahrt kost ener sat z.

BFH- Urteil vom 15.10.1999 - VI R 182/98 -:

Tat best and

I. Die imJahre 1971 geborene Tochter der Kl &gerin und
Revi si onskl &gerin (Kl &gerin) erlitt 1975 ei nen schweren
Ki ndergartenunfall. Seit dieser Zeit ist sie schwerbehindert und
zu 100 v.H erwerbsgem ndert. In i hrem Schwerbehi ndert enauswei s
sind u.a. die Merknal e aG (auler gewdhnl i ch gehbehi ndert) und
H (hilfl os) eingetragen. Die Tochter ist seit 1992 in einem
Behi ndert enwohnhei m unt ergebracht und in einer Werkstatt fdr
Behi nderte beschaftigt. Die anfall enden Kranken- und
Rent enver si cherungsbei trdge werden vom Kostentrager der Werkstatt
tber nonmen.
Vom zust andi gen Genei ndeunf al | ver si cherungsver band
(Unfallversicherung) erhdlt die Tochter Leistungen der
geset zl i chen Unfallversicherung (88 26 ff. des Siebten Buches
Sozi al geset zbuch - Gesetzliche Unfallversicherung - SGB VII -).
Fur die Unterbringung i m Wbhnver bund werden 123,70 DM und fir die
Unt er bri ngung i m Arbei tsbereich der Werkstatt 51,40 DM jeweils
taglich als Pflegegeld (8§ 44 Abs. 5 S@ VII) bezahlt.
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Di e Tochter erhielt 1997 von der Unfallversicherung ferner eine
Unfallrente in Hohe von 9 642 DM Dieser Betrag ergab sich nach
ei ner Kurzung der Rente um 1/3 wegen der Hei munterbringung

(8 60 SGB VII). Davon wurden rd. 1 900 DM al s Taschengel d
ausgezahl t.

Die Unfallversicherung erstattet der Kl agerin ferner nach

Ei nzel abrechnung di e Kosten fiur Fahrten, insbesondere
Besuchsfahrten der Kl &gerin zu ihrer Tochter. Die Klagerin erhalt
von der Unfallversicherung ferner Pflegegeld, wenn die Tochter zu
Hause versorgt wird.

Das Arbeitsam - Fanilienkasse - (der Beklagte und

Revi si onsbekl agte - Beklagter -) hob die Bew |Iligung des

Ki nder gel des ab Januar 1997 auf, da der notwendi ge Lebensunterhalt
der Tochter durch die Leistungen der Unfallversicherung voll
gedeckt sei

Di e nach erfol gl osem Ei nspruchsverfahren erhobene Kl age w es das
Fi nanzgericht (FG mt den in Entschei dungen der Finanzgerichte
(EFG 1999, 75 veroffentlichten G idnden ab.

Die Kl &agerin stiatzt ihre Revision auf eine Verletzung des § 32
Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 des Ei nkommenst euergesetzes (EStG sow e des
Art. 3 Abs. 3 Satz 2 des Grundgesetzes (G5 . Sie rugt ferner eine
mangel nde Sachauf kl &rung (8 76 Abs. 1 der Fi nanzgerichtsordnung

- FGO -); das FG habe nicht zwi schen Grund- und Mehrbedarf der
behi nderten Tochter differenziert. Die Einkinfte und Bezlige der
Tochter wirden den Grenzbetrag von 12 000 DM (vgl. & 32 Abs. 4
Satz 2 EStG nicht Uberschreiten. Die Vorinstanz habe sich zu
Unrecht der Entschei dung des Bundesfinanzhofs - BFH - (Urteil vom
14. Juni 1996 111 R 13/94, BFHE 181, 128, BStBI |l 1997, 173)
angeschl ossen. Die Tochter erhalte jedoch kei ne Leistungen nach
dem Bundessozi al hi | f egeset z, sondern Lei stungen aus der
geset zli chen Unfallversicherung. Der G enzbetrag von 12 000 DM se
um den malRgebl i chen Behi ndert en- Pauschbetrag in Héhe von 7 200 DM
zu erhohen (vgl. 8 33b Abs. 3 Satz 3 EStG. Der Unterhaltsbedarf
der Tochter benesse sich nicht nur nach den i m Zusanmmenhang mit
der Unterbringung anfall enden Kosten (R 180d Abs. 4 Satz 5 der

Ei nkormenst euer-Richtlinien - EStR - 1996). Bei dem Rentenbezug
sei ferner eine Kostenpauschal e von 360 DM zu ber ticksi chti gen

D e Kl agerin beantragt,
das Uteil des FG und den Auf hebungsbescheid in der Gestalt der
Ei nspruchsent schei dung auf zuheben und i hr ab 1. Januar 1997
wei terhin Kindergeld zu gewdhren.

Der Bekl agte beantragt,
di e Revi si on zuruckzuwei sen

Nach dem Syst emwechsel durch das Jahressteuergesetz (JStG 1996
vom 11. Oktober 1995 (BGBI | 1995, 1250, BStBl | 1995, 438) solle
das Ki ndergel d die geninderte steuerliche Leistungsfahigkeit von
Fanmi |l i en bericksichtigen. Die Leistungen der gesetzlichen

Unfal | versi cherung stellten das Exi stenzm ni num der Tochter
sicher; fur eine steuerliche Entlastung der Kl agerin bestehe
deshal b kein Anl alR. Entgegen der Ansicht der Kl éagerin sei die

bi sheri ge Rechtsprechung des BFH zu den Vorschriften der 8§ 32,
33a ESt G auch fur die Rechtslage ab 1996 weiterhin anwendbar. Es
sei ohne Bedeutung, ob ein Kind Eingliederungshilfe oder

Lei stungen der gesetzlichen Unfallversicherung erhalte.

Uner heblich sei auch, ob die Eltern dariber hinaus noch Lei stungen
erbringen; es sei nicht darauf abzustellen, ob die Leistungen der
geset zl i chen Unfall versi cherung den angenessenen Unterhalt
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abdecken.

Ent schei dungsgr Ginde

I1. Die Revision der Klé&agerin ist unbegrindet und daher
zur ickzuwei sen (8§ 126 Abs. 2 FGO.

1. Die Verfahrensrige ist nicht ordnungsgemal3 erhoben; von
ei ner Begriundung wird nach Art. 1 Nr. 8 des Gesetzes zur
Ent | astung des Bundesfi nanzhofs abgesehen.

2. GendlR § 62 Abs. 1, §8 63 Abs. 1 Satze 1 und 2 i.V.m § 32
Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG (i.d.F. des JStG 1996) besteht ein
Anspruch auf Kindergeld fir ein Kind, das das 18. Lebensjahr
vol | endet hat, wenn es wegen korperlicher, geistiger oder
seel i scher Behi nderung auller stande ist, sich selbst zu
unt er hal t en.

a) Das Tat bestandsnerknmal "aulerstande ist, sich selbst zu
unterhalten"” ist im Gesetz nicht ndher unschrieben. Durch die
Verweisung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf § 32 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 EStG hat der Cesetzgeber indessen klargestellt, dal3 der
vorgenannte Begriff seit der Systemumstellung zum 1. Januar 1996
auch i m Ki ndergel drecht anzuwenden und ei ne einheitliche
steuerrechtliche Ausl egung sowohl hinsichtlich der Gewahrung des
Ki nder gel des al s auch des Kinderfreibetrages erforderlich ist.

Ei ne sol che Interpretation gebietet auch der innere Zusamenhang
von Kinderfrei betrag und Ki ndergel d. Das i m | aufenden Kal enderj ahr
al s Steuervergitung gezahlte Kindergeld ist als

ei nkomenst euerrechtli che Vorausl ei stung aufzufassen (8§ 31

Satz 3 EStG vgl. Schm dt/ d anegger, Ei nkonmenst euer geset z,

18. Aufl., 1999, 8 31 Rz. 20). Wrd die gebotene steuerrechtliche
Frei stell ung des Exi stenzm ni nuns des Kindes bei den Eltern durch
das Kindergeld nicht in vollemUnfang bewi rkt, ist bei der

Ver anl agung zur Ei nkommenst euer der Ki nderfrei betrag abzuzi ehen
(8 31 Satz 4 EStG und das Kindergeld zu verrechnen (8§ 31

Satz 5 EStQ).

b) Nach st andi ger Rechtsprechung des BFH i st ein behindertes
Ki nd dann aullerstande, sich sel bst zu unterhalten, wenn es seinen
Lebensunterhalt nicht bestreiten kann. Dies ist der Fall, wenn die
Behi nderung ei ner Erwerbstati gkeit entgegensteht und das Ki nd Uber
kei ne anderen Ei nkinfte und Bezige verfigt (BFH Urteile vom
12. Novenber 1996 11l R 53/95, BFH Nv 1997, 343; in BFHE 181, 128,
BStBl 11 1997, 173).
§ 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG stellt nicht allein darauf ab, dald
ein Kind koérperlich, geistig oder seelisch behindert ist; vielnmehr
null es wegen sei ner Behi nderung aullerstande sein, sich sel bst zu
unterhalten. Ist folglich das Kind trotz seiner Behi nderung
(z.B. aufgrund hoher Einkinfte oder Bezlge) in der Lage, sel bst
fiur seinen Lebensunterhalt zu sorgen, kommt der Behi nderung keine
Bedeut ung zu (Seewal d/ Felix, in Kirchhof/S6hn
Ei nkommenst euergesetz, 8 63 Rdnr. F 11). Nur di ese Ausl egung
entspricht dem gesetzgeberischen Wllen, bei hinreichender
Lei st ungsf &hi gkeit des behi nderten Ki ndes kein Kindergeld
bzw. kei nen Kinderfreibetrag zu gewéhren
Demmach kann fir das Steuerrecht auch nicht auf die Rechtsprechung
des Bundessozi al gerichts (BSG zumwortgleichen 8 2 Abs. 2 Nr. 3
des Bundeski nder gel dgesetzes in der bis zum 31. Dezenber 1995
gel tenden Fassung (BKGG a.F.) zurickgegriffen werden
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(vgl. BSG Uteile vom 14. August 1984 10 RKg 6/83, BSGE 57, 108;
vom 3. Dezenber 1996 10 RKg 12/95, Sozialrecht 3. Folge - SozR 3 -
5870 § 11a BKGG Nr. 10). Danach reichte es fur einen Anspruch auf
Ki ndergel d bereits aus, dall das behinderte Kind dauernd

erwer bsunf ahi g war .

c) Ein behindertes Kind ist - positiv ausgedrickt - erst dann
i et ande, sich selbst zu unterhalten, wenn es Uber eine
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit verfigt, die zur Bestreitung
sei nes gesant en notwendi gen Lebensbedarfs ausreicht. D e Fahigkeit
des Kindes zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand ei nes
Ver gl ei chs zwei er Bezugsgr6fRen, namich des gesanten Lebensbedarfs
des Kindes einerseits sowie der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu priufen. Erst wenn sich daraus eine ausrei chende
Lei stungsf ahi gkeit des Kindes ergi bt, kann davon ausgegangen
werden, dall den Eltern kein zusatzlicher Aufwand erwachst, der
i hre steuerrechtliche Leistungsfahigkeit mindert (vgl. Beschlul3
des Bundesverfassungsgerichts - BVerfG - vom 29. M 1990
1 BvL 20/84, 1 BvL 26/84, 1 BvL 4/86, BVerfCGE 82, 60, 87,

BStBl Il 1990, 653, 658). Dann ist es auch gerechtfertigt, far
behi nderte Ki nder kein Kindergeld bzw. keinen Kinderfreibetrag zu
gewadhr en.

Der gesante existentiell e Lebensbedarf des behi nderten Ki ndes
setzt sich typischerwei se aus dem al | genei nen Lebensbedar f

(G undbedarf) und dem i ndivi duel | en behi nderungsbedi ngt en

Mehr bedar f zusanmen.

Der Grundbedarf kann fir das Jahr 1997 mit dem am Exi stenzmni ni num
ei nes All ei nstehenden orientierten Betrag von 12 000 DM beziffert
werden (vgl. BTDrucks 13/381; 13/1558, S. 2, 7, 139 zu 8§ 32 Abs. 4
Satz 2 EStG 1996; § 33a Abs. 1 Satz 1 EStGund 8 1 Abs. 3

Satz 2 EStG . MalRgroRe fiur di esen am Exi stenzmi ni mum orientierten
Betrag i st der im Sozialhilferecht jeweils anerkannte

M ndest bedarf. D eser unfallt neben Erndhrung, Unterkunft,

Kl ei dung, Kor perpfl ege, Hausrat und Hei zung auch personliche
Bedur f ni sse des taglichen Lebens. Zu di esem M ni num gehdren in
vertretbarem Unfange auch Bezi ehungen zur Umnelt, die auch die
Kont akte zur Familie einschlielBen, und eine Teil nahme am
kulturellen Leben (vgl. BVerfG Beschlu? vom 10. Novenber 1998

2 BvR 1057/91, 2 BvR 1226/91, 2 BvR 980/91, BVerfGE 99, 216,

BStBl |1 1999, 182, 191, zu C. 1l.). Da es genaR § 32 Abs. 4

Satz 1 Nr. 3 EStG darauf ankommt, ob sich das behinderte Kind
"sel bst unterhalten" kann, nmul3 auch bei ihm zundchst ein am

Exi stenzm nimum orientierter Betrag als all genei ner

Unt er hal t sbedarf aner kannt werden.

Bei vollstationar zu Lasten von Sozi all ei stungstragern

unt ergebrachten Kindern sind aber die Kosten der Verpflegung
abzuzi ehen, da diese bereits i m Gundbedarf enthalten sind. D ese
Ver pf | egungskost en kénnen mangel s anderer Anhal t spunkte und aus
Grinden der Verei nfachung anhand der Sachbezugsverordnung mit
nonatlich 351 DM bewertet werden (8§ 1 Abs. 1 Satz 1 der
Sachbezugsverordnung - SachBezV - 1997; vgl. Bundesmi ni sterium der
Fi nanzen - BMF - Schrei ben vom 9. Mirz 1998

IVB5 - S 2280 - 45/98, Tz. 18, BStBl | 1998, 347, 349, Tz. 18;
Di enst anwei sung zur Dur chf ihrung des Famili enl ei st ungsausgl ei chs
nach dem X. Abschnitt des Ei nkommenst euer geset zes

- DA-FantEStG - 63.4.2.9); dies ergibt einen Jahresbetrag in Hohe
von 4 212 DM

d) Di e Fahigkeit eines behinderten Kindes zum Sel bstunterhalt

setzt des weiteren voraus, dal ein behi nderungsbedi ngter
Mehr bedarf anerkannt wird, den gesunde Kinder nicht haben. Davon
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geht im Grundsatz auch die Verwal tung aus (vgl. R 180d Abs. 4 EStR
1996 bis 1998, ferner DA-FanEStG 63.3.6.3 Abs. 2). Zum

behi nder ungsbedi ngt en Mehrbedarf gehdren alle mt einer

Behi nderung unmittel bar und typi sch zusamrenhangenden Bel ast ungen
z.B. Wasche, allgeneine Hilfeleistungen, Erholung, typische

Er schwer ni sauf wendungen (vgl. Schm dt/d anegger, a.a.O,

§ 33b Rz. 5). Erfolgt insoweit seitens des Steuerpflichtigen kein
Ei nzel nachwei s, so kann der nal3gebl i che Behi nderten- Pauschbet rag
(8 33b Abs. 1 bis 3 EStG als Anhalt fir den betreffenden

Mehr bedarf dienen. Dies gilt jedoch regel maRi g ni cht be

vol I stationarer Unterbringung des Kindes. Denn in den Hei nkosten
sind verschi edene Bestandteile enthalten, die von dem Pauschbetrag
des 8 33b Abs. 3 Satz 3 EStG typisierend mt erfal3t werden. Der
Ansat z der Hei nkosten entspricht deshal b ei nem Ei nzel nachwei s, so
dall daneben fur di esen Pauschbetrag kein Raumist (zu ei nem

recht sahnli chen Problem vgl. BFH Urteil vom 10. Mai 1968

VI R 291/67, BFHE 92, 553, BStBI. Il 1968, 647).

Bei der Ermttlung des Mehrbedarfs des in ei nem Hei m

unt er gebracht en behi nderten Ki ndes kdnnen ferner ergénzende
persoénli che Betreuungsl ei stungen der Eltern ei nzubezi ehen sein.
Dies gilt ggf. auch fur - eventuell pauschal zu ermttel nde -
Fahrtkosten (vgl. hierzu H 186 bis 189 des Amlichen

Ei nkormenst euer - Handbuchs - EStH - 1996 bis 1998 - Stichwort:
Fahrt kost en Behi nderter). Auch diese Kosten sind neben den
Pauschbetréagen des 8§ 33b ESt G zu erfassen (vgl. Schm dt/Drenseck
a.a.0, 8 33 Rz. 35, Stichwort: Fahrtkosten Behinderter).

Was di e Berucksichtigung des behi nderungsbedi ngt en Mehrbedarfs
betrifft, koénnen die Eltern eines behinderten Kindes jedoch nicht
auf di e Geltendmachung aul3er gewdhnl i cher Bel astungen (8 33 ESt QG
oder die Ubertragung des Behi nderten-Pauschbetrags (8§ 33b Abs. 1
bis 3i.V.m Abs. 5 EStG verw esen werden (vgl. aber Kanzler in
Her r mann/ Heuer / Raupach, Ei nkommenst euer- und

Kor per schaf t st euer geset z, Konmentar, 8 32 EStG Anm 118). Denn be
der Ermttlung des notwendi gen Unterhal t sbedarfs des behi nderten
Ki ndes sel bst bzw. seiner Fahigkeit zum Sel bstunterhalt kdnnen
anderwei tige steuerliche Entlastungsniglichkeiten der Eltern keine
Ber ticksi chti gung finden. AuRerdem di enen di e genannten

Ent | astungen nicht der Freistellung des Existenzm ni nunms des

Ki ndes bei den Eltern, sondern anderen Zwecken, und kdnnen daher
nicht in die Benessung des G undbedarfs ei nes behinderten Kindes
ei nbezogen werden (vgl. BVerf G Beschlu3 in BVerfGE 82, 60,

BStBl 11 1990, 653, 658). Imubrigen setzt die Ubertragung des
Behi ndert en- Pauschbetrags auf die Eltern gerade einen

Ki nder gel danspruch voraus (vgl. 8 33b Abs. 5 EStGQ.

e) Ist in dieser Wise der gesante Unterhaltsbedarf des
behi nderten Kindes ermttelt, so ist in einemweiteren Schritt zu
prifen, ob das Kind Uber eine hinreichende wirtschaftliche
Lei st ungsf ahi gkeit verfigt, die zur Bestreitung seines
personlichen Unterhalts ausreicht.

3. I'n Anwendung der vorstehenden G undséatze verfigt die Tochter
Uber ausreichende Mttel, umihren gesanten existentiellen
Lebensbedarf zu decken

a) Neben den Kosten fir die Hei nmunterbringung ist wegen der
personlichen Betreuung durch die Kl&agerin u.a. an Whchenenden ein
zusat zl i cher Bedarf in Hohe des gewahrten Pfl egegel des von
1 074 DM sow e der behi nderungsbedi ngten Fahrtkosten von 883 DM

-13-



anzuer kennen. Angesi chts der Hei munterbringung und mangel s ander en
Vortrags besteht kein AnlalR, die Pauschalierungsregelung in H 186
bis 189 (Fahrtkosten Behinderter) EStH 1996 bis 1998 anzuwenden.

Der Gesantbedarf der Tochter berechnet sich somit wie folgt:

G undbedar f 12 000 DM
Hei munt er bri ngung 63 036 DM
.. Verpflegung 4 212 DM

58 824 DM
Pf | egebedar f 1 074 DM
Fahrt bedar f 883 DM
Gesant bedar f 72 781 DM

b) Die Tochter erhielt imJahre 1997 folgende Mttel in Form
von Sozi al | ei stungen:

Hei munt er bri ngung 63 036 DM
Rente (einschl. Taschengel d) 9 642 DM
Pfl egegel d 1 074 DM
Fahrt kost enersat z 883 DM
Sunmme 74 635 DM

c) Die Tochter verfligt demmach Gber nmehr Mttel, als sie fur
i hren existentiellen Lebensunterhalt benttigt. Es braucht daher
ni cht entschi eden zu werden, ob von den Kosten fiur die
Hei munt er bri ngung noch sol che fir die Unterkunft abzuzi ehen sind.

4. Das gl eiche Ergebnis ergibt sich, wenn man - wie die
Verwal tung - in Anlehnung an 8 32 Abs. 4 Satz 2 ESt G dar auf
abstellt, ob das behinderte Kind Uber eigene Ei nkinfte oder zur
Bestreitung seines Lebensunterhalts besti mte oder geeignete
Bezige von nehr als 12 000 DM verfugt (vgl. BM- Schreiben in
BStBl | 1998, 347, 349 Tz. 16 ff.; DA-FanEStG 63.3.6.3 Abs. 2 und
63.4.2.3 Abs. 1 Satze 2 und 3).

a) Bei nicht behinderten Kindern hat der Gesetzgeber in § 32
Abs. 4 Satz 2 EStG mit dem Betrag von 12 000 DM ausdr tcklich einen
Genzwert bestimmt, bei dessen Uberschreitung die
Anspruchsberechtigung der Eltern entfallt. Dieser Regelung |iegt
di e Wertung zugrunde, dafl nicht behinderte Kinder in einemsolchen
Fal | Uber eine hinreichende Leistungsfahigkeit verfigen, die es
i hnen erlaubt, finanziell fir sich selbst zu sorgen, und folglich
ei ne steuerrechtliche Entlastung bei den Eltern nicht nehr geboten
i st.

Fur behi nderte Kinder hat der Gesetzgeber zwar keinen festen
Grenzbetrag bestimt. 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG hebt jedoch
ausdr tcklich hervor, daB ein behindertes Kind die Fahi gkeit
besitzen muf3, sich selbst zu unterhalten. Auch hierin komt zum
Ausdruck, daBR der Anspruch auf Kindergeld bzw. der Ansatz eines
Ki nderfrei betrags dann entfallt, wenn das behi nderte Kind auf
elterliche Unterstitzung nicht nehr angew esen ist.

Wrd den Auswi rkungen der Behi nderung des Ki ndes zuséatzlich
dadurch Rechnung getragen, dal behi nderungsbedi ngte Bezlige aulder
Betracht bl ei ben und ein etwa verbl ei bender behi nderungsbedi ngter
Mehr auf wand dar Gber hi naus bei den Ei nkinften und Bezligen
bericksichtigt wird, dann ist kein hinreichender G und nehr
ersichtlich, den Grenzbetrag von 12 000 DM ni cht auch bei

behi nderten Ki ndern anzuwenden. Dies erscheint auch aus G Unden
der d ei chbehandl ung geboten (vgl. auch Schm dt/d anegger, a.a.O.,
§ 32 Rz. 51; Kanzler, a.a.0, § 32 EStG Anm 118).
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Der auf dem Grundsatz der Leistungsfahi gkeit beruhende

Recht sgedanke, dal nur sol che Bezliige zu bericksi chtigen sind, die
zur Bestreitung des Unterhalts besti mt oder geeignet sind, komn
auch in 8§ 32 Abe. 4 Satz 3 ESt G zum Ausdruck; danach bl ei ben
Beziige, die fir besondere Ausbil dungszwecke bestimm sind, aul3er
Ansatz (Schm dt/d anegger, a.a.0O, 8 32 Rz. 51). Es entspricht im
Ubrigen stéandi ger Rechtsprechung zu § 33a Abs. 1 EStG Bezlge, die
ei ner unterstidtzten Person zweckgebunden zufliefRen, nicht
anzurechnen bzw. auf’er Ansatz zu |l assen (vgl. BFH Urteile vom

22. Juli 1988 Il R 253/83, BFHE 154, 111, BStBI. |l 1988, 830;
vom 22. Juli 1988 Ill R 175/86, BFHE 154, 115, BStBI. Il 1988,
939). Entsprechendes gilt fir Ei nkinfte, soweit sie nicht zur
Bestreitung des Unterhalts zur Verfigung stehen (vgl. 8 32 Abs. 4
Satz 3 Hal bsatz 2 EStQ .

b) Zwar stellt das der Tochter fir die Unterbringung im
Wohnver bund und i m Arbei tsbereich gewdhrte Pflegegeld (8§ 44
Abs. 5 SGB VII) einen sol chen behi nderungsbedi ngten Bezug dar.
Das gleiche gilt fur das Pflegegeld, wenn die Tochter zu Hause
versorgt wird. Dieses wird gleichfalls wegen ei nes besonderen
uber das Ubliche hinausgehenden (Betreuungs-)Bedarfs gezahlt
(vgl. DA-FantEStG 63.4.2.3 Abs. 3 Nr. 8). Entsprechendes gilt fur
den Fahrtkostenersatz. Diese Leistungen sind zweckgebunden; sie
stell en kei nen Bezige dar, die zur Bestreitung des Ublichen
Unterhalts bestimt oder geeignet sind.

c) Anzusetzen ist jedoch die Unfallrente als Bezug (vgl. § 3
Nr. 1 a EStG vgl. DA-FanESt G 63.4.2.4 Abs. 4); insoweit handelt
es sich umeine Leistung nmit Lohnersatzfunktion. Selbst wenn die
gewahrte Unterkunft nicht zusatzlich als Bezug bericksichti gt
wi rd, ergeben bereits die Rentenzahlung von 9 642 DM und die
Ver pfl egung i m Wert von 4 212 DM ei ne Surme, die - auch nach Abzug
der Kostenpauschal e von 360 DM (DA- FantESt G 63. 4. 2.3 Abs. 4) -
deutlich Uber dem Grenzbetrag von 12 000 DM | i eqgt.

5. Art. 3 Abs. 3 Satz 2 GG verbietet die Benachteiligung
Behi nderter. Dadurch wird zwar ein subjektives Recht behinderter
Menschen normert (Starck in v. Mangol dt/ Kl ei n/ St arck
Grundgesetz, 4. Aufl., Art. 3 Rn. 383). Die Klagerin ist aber
ni cht Tréagerin dieses Grundrechts (vgl. imdbrigen BVerfG Beschl u3
vom 19. Januar 1999 1 BvR 2161/94, BVerfGE 99, 341).
Zum behi nder ungsbedi ngt en Mehr bedarf eines volljahrigen
behi nderten Ki ndes, das bei seinen Eltern | ebt - Rechtsprechung
BFH / BSG nach Systenunstel |l ung des Ki ndergel drechts
- existenzieller Lebensbedarf eines Kindes (8 32 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 EStG=8 67 Abs. 3 Nr. 2c SGB VI 1);
hier: Uteil des Bundesfinanzhofes (BFH) vom 15.10. 1999

- VI R 183/97 -

Der BFH hat mit Urteil vom 15.10.1999 - VI R 183/97 - Fol gendes
ent schi eden:
Lei t sat z:
Bei der Entscheidung, ob ein volljahriges behindertes Kind, das
bei seiner Familie lebt, i.S. des 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG
1996 aullerstande ist, sich selbst zu unterhalten, ist, sofern kein
Ei nzel nachweis erfol gt, jedenfalls ein behinderungsbedi ngter
Mehr bedarf in Hohe der Pauschbetréage des 8 33b Abs. 3 EStG zu
ber ticksi chtigen. Dieser pauschal e Mehrbedarf wird nicht mt einem
erhal tenen Pfl egegel d verrechnet (gegen R 180d Abs. 4 Satz 2 EStR
1996 bis 1998)
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Orientierungssatz zum BFH Wrteil vom 15.10.1999 - VI R 183/97 -:

1. Durch die Verweisung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf 8§ 32 Abs. 4
Satz 1 Nr. 3 EStG hat der Cesetzgeber klargestellt, dass der
Begri ff "aulerstande, sich selbst zu unterhalten" seit der
Systenmunstel | ung zum 01. 01. 1996 auch i m Ki nder gel dr echt
anzuwenden und ei ne einheitliche steuerrechtliche Ausl egung
sowohl hinsichtlich der Gewahrung des Kindergel des als auch des
Ki nderfrei betrags erforderlich ist. Auf die Rechtsprechung des
BSG zum BKGG in der bis zum 31.12.1995 gel t enden Fassung, das
fir das Kindergeld und fir den Kinderfrei betrag eine
unt erschi edliche rechtliche Beurteilung zugrunde gel egt hat,
kann ni cht zurlckgegriffen werden

2. Ein behindertes Kind ist erst dann instande, sich selbst zu
unterhal ten, wenn es Uber eine wirtschaftliche
Lei st ungsf ahi gkeit verfugt, die zur Bestreitung seines gesanten
not wendi gen Lebensbedarfs ausreicht. Di e Fahi gkeit des Kindes
zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand ei nes Vergl ei chs zwei er
Bezugsgr 6Ben, namiich des gesanten Lebensbedarfs des Kindes
einerseits sowie der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu prufen. Erst wenn sich daraus eine
ausrei chende Lei stungsfahi gkeit des Kindes ergibt, kann davon
ausgegangen werden, dass den Eltern kein zuséatzlicher Aufwand
erwachst, der ihre steuerliche Leistungsfahigkeit nmindert
(BVerf G- Beschl ul vom 29. 05. 1990 1 BvL 20/84).

3. Ausfihrungen zur Benessung des gesanten Lebensbedarfs eines
behi nderten Ki ndes, der sich aus ei nem Grundbedarf (in HOhe von
jeweils 12000 DM fdr 1996 und 1997) und ei nem zuséat zl i chen
behi nder ungsbedi ngt en Mehr bedarf zusammenset zt.

4. Der Ertragsanteil der Erwerbsunfahi gkeitsrente ist zu den
Ei nkinften und der Kapitalanteil zu den Beziigen des behi nderten
Ki ndes zu rechnen, die zur Bestreitung des Unterhalts bestimt
oder geeignet sind (BFHUteil vom 15.10.1993 Il R 74/92.

Ni cht als Bezug bericksichtigt wird das Pfl egegel d.

BFH-Urteil vom 15.10.1999 - VI R 183/97 -

Tat best and

Der 1972 geborene Sohn des Kl dgers und Revi si onskl agers (Kl ager)
ist zu 100 v.H in seiner Erwerbsfé&higkeit gem ndert. In seinem
Schwer behi ndert enauswei s sind di e Merkzei chen G (gehbehi ndert) und
H (hilfl os) eingetragen. Er bezieht eine Rente wegen

Er wer bsunf &hi gkeit aus der gesetzlichen Rentenversicherung (8§ 33
Abs. 3 und 8 44 des Sechsten Buches Sozi al gesetzbuch - Gesetzliche
Rent enversi cherung - SGB VI -) und erhalt seit dem 1. April 1995
ein nonatliches Pflegegeld in Hohe von 800 DM (Pfl egestufe I

§ 37 Abs. 1 Nr. 2 des Elften Buches Sozi al geset zbuch - Sozi al e

Pfl egeversi cherung - SGB Xl -).

I mJanuar 1996 beantragte der Kl ager di e Zahlung von Ki ndergeld
fiar den Sohn ab dem 1. Januar 1996. Mt Bescheid vom 21. Mirz 1996
| ehnt e das Besol dungsanmt - Fam|lienkasse - (der Beklagte und

Revi si onsbekl agte - Beklagter -) den Antrag ab, da der Sohn die

Ei nkormensgrenze von 12 000 DM (8 32 Abs. 4 Satz 2 des

Ei nkommenst euer geset zes - ESt G -) dberschritten habe.

Di e nach erfol gl osem Vorverfahren erhobene Kl age wi es das

Fi nanzgericht (FG mt den in Entschei dungen der Finanzgerichte
(EFG 1998, 111 veroffentlichten Giunden ab. Es stitzt seine
Abwei sung i m wesentl i chen darauf, dal der Sohn wegen der von i hm
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bezogenen Erwer bsunf @hi gkei tsrente ni cht aullerstande sei, sich
sel bst zu unterhalten. Die G enze des § 32 Abs. 4 Satz 2 EStG von
12 000 DM finde bei 8§ 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG si nngemalle
Anwendung. Zu den Bezigen des Sohnes gehodrten di e Rentenzahl ungen
ohne Abzug fir die Sozial versi cherungsbeitrége, so dall sich

f ol gende Berechnung ergebe:

1 251,95 DM x 6 Monate 7 511,70 DM
1 158,06 DM x 6 Mbonate 6 948,36 DM
./ . Werbungskost enpauschbetrag 200, 00 DM
./ . Kost enpauschal e 360, 00 DM
Sunmme: 13 900, 06 DM

Mt der Revision rigt der Klager die Verletzung des § 32 Abs. 4
Satz 1 Nr. 3 EStG FEr macht geltend, dal die in den

Rent enzahl ungen ent hal tenen Bei trage des Sohnes zur Kranken- und
Pfl egeversi cherung nicht als Bezige zu werten seien, so dafl sich
| ediglich eine Jahressunme von 13 381, 78 DM ergebe. Das Pfl egegel d
sei nicht in Ansatz zu bringen, da es an Angehdri ge weiterzugeben
sei . Der behi nderungsbedi ngte Mehrbedarf konne mit dem
Pauschbetrag von 7 200 DM (8 33b Abs. 3 Satz 3 EStG angenommen
werden (R 180d Abs. 4 Satz 2 der Ei nkomrensteuer-Richtlinien

- EStR - 1997). Allerdings sei das Pflegegeld nicht mt dem

Mehr bedarf zu verrechnen, was aus 8 13 Abs. 5 SGB Xl folge; die
Gewahrung des Pfl egegel des dirfe nicht die Versagung des

Ki nder gel des zur Fol ge haben

Der Kl ager beantragt sinngenal,
das Urteil des FG sow e den abl ehnenden Beschei d des Bekl agten
in Gestalt der Einspruchsentschei dung auf zuheben und den
Bekl agten zu verpflichten, ab dem 1. Januar 1996 ein
nmonat | i ches Kindergeld in gesetzlicher Hohe festzusetzen

Der Bekl agte beantragt,
di e Revision zurickzuwei sen

Ent schei dungsgr Ginde

Die Revision ist begrindet. Sie fihrt zur Aufhebung der

Vor ent schei dung und des Abl ehnungsbescheids in Gestalt der

Ei nspruchsent schei dung sowi e zur Verpflichtung des Bekl agten

Ki ndergel d in gesetzlicher Hohe festzusetzen (8 126 Abs. 3 Nr. 1
der Finanzgerichtsordnung - FGO -).

1. GenalR § 62 Abs. 1, 8 63 Abs. 1 Satze 1 und 2 i.V.m § 32
Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG (i.d.F. des Jahressteuergesetzes - JStG -
1996 vom 11. Oktober 1995, BGBI | 1995, 1250, BStBI | 1995, 438)
besteht fir ein Kind, das das 18. Lebensjahr vollendet hat, ein
Anspruch auf Kindergeld, wenn es wegen koérperlicher, geistiger
oder seelischer Behi nderung aufRerstande ist, sich selbst zu
unt er hal t en.

a) Das Tat bestandsnerknmal "aulerstande ist, sich selbst zu
unterhalten"” ist im Gesetz nicht nadher unschrieben. Durch die
Verwei sung in 8 63 Abs. 1 Satz 2 EStG auf § 32 Abs. 4 Satz 1
Nr. 3 EStG hat der Gesetzgeber aber klargestellt, dall der
steuerrechtliche Begriff des Aullerstandesei ns zum Sel bst unt erhal t
seit der Systenunstellung zum 1. Januar 1996 auch im
Ki nder gel drecht anzuwenden und sonit eine einheitliche
steuerrechtliche Ausl egung geboten ist. Auf die Rechtsprechung des
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Bundessozi al gerichts (BSG zum Bundeski ndergel dgesetz in der bis
zum 31. Dezenber 1995 gel t enden Fassung (BKGG a.F.), das fur das
Ki ndergel d und fir den Kinderfreibetrag eine unterschiedliche
rechtliche Beurteilung zugrunde gel egt hat (vgl. BSG Uteil vom
3. Dezenber 1996 10 RKg 12/95, Sozialrecht 3. Folge - SozR 3 -
5870 § 11a BKGG Nr. 10) kann daher nicht zurickgegriffen werden
Denn das Kindergeld dient seit dem 1. Januar 1996 - ebenso wi e der
Kinderfreibetrag - in erster Linie der steuerrechtlichen

Frei stellung des Exi stenzm ni nuns des Kindes bei den Eltern
(Uteil des Bundesfinanzhofs - BFH - vom 9. Juni 1999 VI R 33/98,
BFHE 189, 88, BStBI |1 1999, 701).

b) Nach st andi ger Rechtsprechung des BFH i st ein behindertes
Ki nd dann aulRerstande, sich selbst zu unterhalten, wenn es seinen
Lebensunterhalt nicht bestreiten kann. Dies ist der Fall, wenn die
Behi nderung ei ner Erwerbstati gkeit entgegensteht und das Ki nd Uber
kei ne anderen Ei nkinfte und Bezige verfigt (BFH Urteile vom
12. Novenber 1996 11l R 53/95, BFH NV 1997, 343, und vom
10. Juni 1996 Il R 13/94, BFHE 181, 128, BStBl |l 1997, 173).

§ 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG stellt nicht allein darauf ab, dald
ein Kind koérperlich, geistig oder seelisch behindert ist; vielnmehr
mul3 es wegen sei ner Behi nderung aul3erstande sein, sich selbst zu
unterhalten. Ist folglich das Kind trotz sei ner Behi nderung

(z.B. aufgrund hoher Einkinfte oder Bezlge) in der Lage, sel bst
fdr seinen Lebensunterhalt zu sorgen, kommt der Behi nderung keine
Bedeut ung zu (Seewal d/ Felix, in Kirchhof/S6hn

Ei nkormenst euergesetz, 8 63 Rdnr. F 11). Nur di ese Ausl egung
entspricht dem gesetzgeberi schen Wl en, bei hinreichender

Lei st ungsf &hi gkeit des behi nderten Ki ndes kein Kindergeld

bzw. kei nen Kinderfreibetrag zu gewéhren

c) Ein behindertes Kind ist - positiv ausgedrickt - erst dann
i et ande, sich selbst zu unterhalten, wenn es Uber eine
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit verfigt, die zur Bestreitung
sei nes gesant en notwendi gen Lebensbedarfs ausreicht. D e Fahigkeit
des Kindes zum Sel bstunterhalt ist folglich anhand ei nes
Ver gl ei chs zwei er Bezugsgr6Ren, namich des gesanten Lebensbedarfs
des Kindes einerseits sowie der finanziellen Mttel des Kindes
andererseits, zu prufen. Erst wenn sich daraus eine ausrei chende
Lei stungsf ahi gkeit des Kindes ergi bt, kann davon ausgegangen
werden, dalR den Eltern kein zusatzlicher Aufwand erwachst, der
i hre steuerrechtliche Leistungsfahigkeit mndert (vgl. Beschlul}
des Bundesverfassungsgerichts - BVerfG - vom 29. M 1990
1 BvL 20/84, 1 BvL 26/84, 1 BvL 4/86, BVerfCGE 82, 60, 87,
BStBl 1 1990, 653, 658). Dann ist es auch gerechtfertigt, far
behi nderte Kinder kein Kindergeld bzw. keinen Kinderfreibetrag zu
gewadhr en.
Der gesante existentielle Lebensbedarf des behi nderten Ki ndes
setzt sich typischerwei se aus dem al | genei nen Lebensbedar f
(G undbedarf) und dem i ndivi duel | en behi nderungsbedi ngt en
Mehr bedar f zusanmen.
Der Grundbedarf kann fir das Jahr 1996 nmit dem am Exi stenzni ni num
ei nes All ei nstehenden orientierten Betrag von 12 000 DM beziffert
werden (vgl. BTDrucks 13/381; 13/1558, S. 2, 7, 139 zu § 32 Abs. 4
Satz 2 EStG 1996; § 33a Abs. 1 Satz 1 EStGund 8 1 Abs. 3
Satz 2 EStG . MalRgroRe fiur di esen am Exi stenzm ni mum orientierten
Betrag i st der im Sozialhilferecht jeweils anerkannte
M ndest bedarf. Dieser unfalst neben Ernahrung, Unterkunft,
Kl ei dung, Korperpflege, Hausrat und Hei zung auch persdénliche
Bedir f ni sse des taglichen Lebens. Zu di esem M ni num gehdren in
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vertretbarem Unfange auch Bezi ehungen zur Umnaelt und ei ne
Tei | nahne am kul turellen Leben (vgl. BVerf G Beschl uZ vom

10. Novenber 1998 2 BvR 1057/91, 2 BvR 1226/91, 2 BvR 980/91
Bverf GE 99, 216, BStBl Il 1999, 182, 191, zu C 11.). Da es genal
§ 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG darauf ankommt, ob sich das

behi nderte Kind "sel bst unterhalten" kann, mufR auch bei ihm
zunachst ein am Exi stenzm nimum orientierter Betrag als

al | genei ner Unt er hal t sbedarf anerkannt werden.

d) Di e Fahigkeit eines behinderten Kindes zum Sel bstunt erhal t
setzt des weiteren voraus, dal ein behi nderungsbedi ngter
Mehr bedarf anerkannt wird, den gesunde Kinder nicht haben. Davon
geht im Grundsatz auch die Verwal tung aus (vgl. R 180d Abs. 4 EStR
1996 bis 1998, ferner Dienstanweisung zur Durchf hrung des
Fami | i enl ei st ungsausgl ei chs nach dem X. Abschnitt des
Ei nkormenst euer geset zes - DA-FanEStG - 63.3.6.3 Abs. 2 und 3,
BStBl | 1998, 386, 420). Zum behi nderungsbedi ngt en Mehr bedar f
gehoren alle mit einer Behinderung unmttel bar und typisch
zusammenhéangenden auller gewdhnl i chen Bel astungen, z.B. Wasche,
Hi | f el ei stungen, Erhol ung, typische Erschwerni sauf wendungen
(vgl. Schm dt/ d anegger, Ei nkommenst euergesetz, 18. Aufl., 1999,
§ 33b Rz. 5). Erfolgt insoweit seitens des Steuerpflichtigen kein
Ei nzel nachwei s, so kann der nal3gebl i che Behi nderten- Pauschbet rag
(8 33b Abs. 1 bis 3 EStG als Anhalt fir den betreffenden
Mehr bedar f di enen.
In die Ernmittlung des notwendi gen Lebensbedarfs des behi nderten
Ki ndes sind zusatzlich persoénliche Betreuungsl ei stungen der Eltern
ei nzubezi ehen, soweit sie Uber die G undversorgung eines gesunden
Ki ndes hi nausgehen. Der Senat kann offenl assen, ob der von der
Verwal tung fir die persodnliche Betreuung des Ki ndes vorgesehene
St undensatz von 15 DM (Schrei ben des Bundesantes fir Finanzen vom
31. Marz 1999, St | 4 - S 2280 - 22/99, BsStBl | 1999, 452) als
angenessen angesehen werden kann, wenn - wie imStreitfall -
Pfl egegel d nach 8 37 Abs. 1 SGB XI gezahlt wird. Da das Pfl egegeld
anstell e einer hauslichen Pflegehilfe (Sachleistung)
- 8 36 Abs. 1 SGB XI - gezahlt wrd, ist davon auszugehen, dal} es
jedenfalls nur den erforderlichen Bedarf abdeckt.
SchlieBlich sind bei der Ernmittlung des Unterhal tsbedarfs des
behi nderten Ki ndes ggf. auch - eventuell pauschal zu ermttel nde -
Fahrt kosten zu bericksichtigen (vgl. hierzu H 186 bis 189 des
Ant | i chen Ei nkommenst euer - Handbuchs - EStH - 1996 bis 1998 -
Stichwort: Fahrtkosten Behinderter). Auch di ese Kosten sind neben
den Pauschbetragen des 8 33b ESt G zu erfassen (Schnidt/Drenseck
a.a.0, 8 33 Rz. 35, Stichwort: Fahrtkosten Behinderter).

Was di e Berlicksichtigung des behi nderungsbedi ngt en Mehrbedarfs
betrifft, kodnnen die Eltern eines behinderten Kindes entgegen der
Auf f assung des FG (vgl. aber Kanzler in Herrmann/ Heuer/ Raupach,

Ei nkommenst euer- und Kor per schaft st euer geset z, Konment ar,

§ 32 EStG Anm 118) jedoch nicht auf die Geltendmachung

auBer gewdhnl i cher Bel astungen (8 33 EStG oder die Ubertragung des
Behi ndert en- Pauschbetrags (8 33b Abs. 1 bis 3 i.V.m Abs. 5 EStQ
verw esen werden. Denn bei der Ernmittlung des notwendi gen

Unt er hal t sbedarfs des behi nderten Ki ndes sel bst bzw. seiner

Fahi gkeit zum Sel bstunterhalt kénnen anderweitige steuerrechtliche
Ent | ast ungsnigl i chkei ten der Eltern keine Bericksichtigung finden.
AulBerdem di enen di e genannten Entl astungen nicht der Freistellung
des Exi stenzm ni nruns des Ki ndes bei den Eltern, sondern anderen
Zwecken, und kdnnen daher nicht in die Benessung des G undbedarfs
ei nes behi nderten Ki ndes ei nbezogen werden (vgl. BVerfG Beschl ul
in BVerfGE 82, 60, BStBl |1 1990, 653, 658). Imubrigen setzt die
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Ubertragung des Behi nderten-Pauschbetrags auf die Eltern gerade
ei nen Ki ndergel danspruch voraus (8§ 33b Abs. 5 EStQ.

e) Ist in dieser Wise der gesante Unterhal tsbedarf des
behi nderten Kindes ermttelt, so ist in einemweiteren Schritt zu
prifen, ob das Kind Uber eine hinreichende wirtschaftliche
Lei stungsf &hi gkeit verfigt, die zur Bestreitung seines
persoénlichen Unterhalts ausreicht.

2. I n Anwendung der vorstehenden Grundséatze verfigt der Sohn
ni cht Uber ausreichende Mttel, um sei nen gesanten existentiellen
Lebensunterhalt zu decken

a) Der Sohn hat einen Gundbedarf in Hohe von 12 000 DM sowi e
ei nen behi nderungsbedi ngten Mehrbedarf. Da |l etzterer vom Kl ager
ni cht bel egt wurde, ist auf den Pauschbetrag von 7 200 DM des
§ 33b Abs. 3 Satz 3 EStG zurickzugreifen (vgl. R 180d Abs. 4
Satz 2 EStR 1996 bis 1998 und DA-FanEStG 63.3.6.3 Abs. 2 Satz 2),
weil der Sohn hilflos i.S. dieser Vorschrift ist. Neben di esem
Pauschbetrag i st noch ein Mehrbedarf in Hohe des Pfl egegel des fur
di e personliche Betreuungsl ei stung durch den Kl &ger anzuer kennen
so dal3 sich ein Gesamtbedarf in Hohe von 28 800 DM ergi bt.

b) Dengegeniber standen dem Sohn im Jahre 1996 fol gende Mttel
zur Verfilgung: Er erhielt eine Erwerbsunfahi gkeitsrente und
Pfl egegel d in Hohe von 14 460,06 DM bzw. 9 600 DM Di ese Betréage
si nd nach Auffassung der Verwaltung, die auch von den
Fi nanzgeri chten anzuerkennen ist (vgl. BFH Uteil vom
9. Dezenber 1983 VI R 196/81, BFHE 140, 230, 232, BStBl |1 1984,
309), noch um ei ne Kostenpauschal e von 360 DM bzw. einen
Wer bungskost enpauschbetrag (vgl. 8 9a Abs. 1 Nr. 1 Buchst. ¢ EStG
in der bis 1998 geltenden Fassung) von 200 DM zu kirzen
(DA-FanESt G 63.4.2.3 Abs. 4 und 63.4.2.4 Abs. 5). Es verbleibt
somt ein Betrag in Hohe von 23 500,06 DM

c) Der Sohn war folglich auBerstande, sich selbst zu
unt er hal ten. Angesichts der Hohe der Bedarfsl icke von rd. 5 300 DM
brauchte der Senat nicht Uber die steuerrechtliche Qualifikation
der - imStreitfall niedrigeren - vom Rentenversicherungstrager
und vom Versi cherten getragenen Sozi al versi cherungsbei trage zu
ent schei den (vgl. DA-FanEStG 63.4.2.4 Abs. 2 Satz 2 und Abs. 6).

d) Ei ne Verrechnung des Pfl egegel des mt dem
Behi ndert en- Pauschbetrag i st entgegen der Auffassung der
Verwal tung (vgl. R 180d Abs. 4 Satz 2 EStR 1996 bis 1998) nicht
zul 8ssig. Denn der Zweck des Pfl egegeldes liegt darin, die
hausl i che Pfl ege des Behinderten zu fordern und dadurch - auch
zugunsten der Offentlichen Hand - eine sonst erforderliche
Hei npf | ege hi nauszuschi eben oder ganz zu verhi ndern
(vgl. BTDrucks 12/5262, S. 112 und Udsching, SGB Xl, §8 37 Rn. 2).
Dem entspricht die Wertung des 8 13 Abs. 5 SGB XI, wonach die
Lei stungen der Pfl egeversicherung als Ei nkonmen be
Sozi al | ei stungen, deren Gewdhrung von anderen Ei nkommen abhéngi g
i st, unbericksichtigt bleiben.

3. Das gleiche Ergebnis ergibt sich, wenn man - wie die
Verwal tung - in Anlehnung an 8 32 Abs. 4 Satz 2 ESt G dar auf
abstellt, ob das behinderte Kind Uber eigene Ei nkinfte oder zur
Bestreitung seines Lebensunterhalts besti mte oder geeignete
Bezliige von nmehr als 12 000 DM verfigt (vgl. Schreiben des
Bundesmi ni steriuns der Finanzen vom 9. Mirz 1998

-20 -



IV B5 - S 2280 - 45/98, BStBl | 1998, 347, 349 Tz. 16 ff.;
DA- FanESt G 63.3.6.3 Abs. 2 und 63.4.2.3 Abs. 1 Satze 2 und 3).

a) Bei nicht behinderten Kindern hat der Cesetzgeber in 8§ 32
Abs. 4 Satz 2 EStG mit dem Betrag von 12 000 DM ausdr tcklich einen
Genzwert bestimmt, bei dessen Uberschreitung die
Anspruchsberechti gung der Eltern entfallt. Dieser Regelung liegt
di e Wertung zugrunde, dall nicht behinderte Kinder in einemsolchen
Fal | Uber eine hinreichende Leistungsféahigkeit verfigen, die es
i hnen erlaubt, finanziell fidr sich selbst zu sorgen, und folglich
ei ne steuerrechtliche Entlastung bei den Eltern nicht nehr geboten
i st.

Fur behi nderte Kinder hat der Gesetzgeber zwar keinen festen

G enzbetrag bestinmm. 8 32 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 EStG hebt jedoch
ausdr tcklich hervor, dall ein behindertes Kind die Fahi gkeit
besitzen muB3, sich selbst zu unterhalten. Auch hierin komt zum
Ausdruck, dal der Anspruch auf Kindergeld bzw. der Ansatz eines
Ki nderfrei betrags dann entféallt, wenn das behi nderte Kind auf
elterliche Unterstitzung nicht nehr angew esen ist.

Wrd den Auswi rkungen der Behi nderung des Ki ndes zusatzlich
dadurch Rechnung getragen, dal3 behi nderungsbedi ngt e Bezlige auller
Betracht bl ei ben und ein etwa verbl ei bender behi nderungsbedi ngt er
Mehr auf wand dar Gber hi naus bei den Ei nkinften und Bezligen
berticksichtigt wird, dann ist kein hinreichender Grund nehr
ersichtlich, den Grenzbetrag von 12 000 DM ni cht auch bei

behi nderten Ki ndern anzuwenden. Dies erscheint auch aus G Unden
der d ei chbehandl ung geboten (vgl. auch Schm dt/d anegger, a.a.O.,
8§ 32 Rz. 51; Kanzler, a.a.0, 8 32 EStG Anm 118).

Der auf dem Grundsatz der Leistungsfahi gkeit beruhende

Recht sgedanke, dal nur sol che Beziige zu bericksichtigen sind, die
zur Bestreitung des Unterhalts besti mt oder geeignet sind, komn
auch in 8§ 32 Abs. 4 Satz 3 ESt G zum Ausdruck; danach bl ei ben
Bezige, die fir besondere Ausbhil dungszwecke bestimt sind, aul3er
Ansatz (Schm dt/d anegger, a.a.0, 8 32 Rz. 51). Es entspricht im
dbri gen standi ger Rechtsprechung zu 8 33a Abs. 1 EStG Bezige, die
ei ner unterstitzten Person zweckgebunden zufliefen, nicht
anzurechnen bzw. aufler Ansatz zu | assen (vgl. BFH Uteile vom

22. Juli 1988 11l R 253/83, BFHE 154, 111, BStBl 11 1988, 830; vom
22. Juli 1988 Il R 175/86, BFHE 154, 115, BStBl 11 1988, 939).
Ent sprechendes gilt fur Einkinfte, soweit sie nicht zur
Bestreitung des Unterhalts zur Verfigung stehen (vgl. 8 32 Abs. 4
Satz 3 Halbsatz 2 EStQ .

b) ImStreitfall ist der Ertragsanteil der
Er wer bsunf ahi gkei tsrente zu den Ei nkinften und der Kapital anteil
Zu den Bezigen zu rechnen, die zur Bestreitung des Unterhalts
bestimt oder geeignet sind (vgl. BFH Uteil vom 15. Oktober 1993
1l R 74/ 92, BFH NV 1994, 315), so daB sich nach Abzug des
Wer bungskost enpauschbet rags von 200 DM und der Kost enpauschal e von
360 DM der - vom FG berechnete - Betrag von 13 900,06 DM ergi bt.
Ni cht al s Bezug bericksichtigt werden kann dagegen das Pfl egegel d,
da dieses nicht zur Bestreitung des Ublichen Unterhalts bestinmm
i st.
Mt dem Betrag von 13 900,06 DM nuf3 noch der behi nderungsbedi ngte
Mehr bedarf abgedeckt werden, der pauschal mt 7 200 DM anzusetzen
ist. Der verbl eibende Teil der Rente liegt so deutlich unter dem
Grenzbetrag von 12 000 DM dalR wi ederum di e steuerrechtliche
Behandl ung der Sozi al versi cherungsbeitrage of fenbl ei ben kann.

4. Diese Entscheidung gi bt keinen Anl a3, sich nmt demUrteil
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des N ederséachsi schen FG vom 20. Juli 1999 (VII 471/98 Ki,

EFG 1999, 1137) ausei nanderzusetzen. Im Streitfall komm es nicht
darauf an, ob bei dem Grenzbetrag des 8§ 32 Abs. 4 Satz 2 EStG auf
das "zu versteuernde Ei nkomren" abzustellen ist.
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