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JAV- Ber echnung genaf3d 8 1152 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 RVO i st
verfassungsgemald - Urteil des LSG Berlin vom 22.10.1998
- L 3 U 241/96

JAV- Ber echnung genafd 8 1152 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 RVO i st
ver f assungsgemnal;
hier: Uteil des Landessozialgerichts (LSG Berlin vom 22.10.1998
- L 3 U241/96 - mt Fol geentscheidung in Form des
BSG Beschl usses vom 16.07.1999 - B 2 U 331/98 B -
Das LSG Berlin hatte mt Urteil vom 22.10.1998 - L 3 U 241/96 -
Fol gendes ent schi eden:
Orientierungssat z:
§ 1152 Abs 2 S 1 Nr 1 RVO versto6Rt nicht gegen den all genei nen
G ei chheitssatz gemalR Art 3 Abs 1 GG
Das BSG hat mit Beschluss vom 16.07.1999 - B 2 U 331/98 B - die
Beschwer de gegen die Nichtzul assung der Revision imo.g. LSG Uteil
al s unzul assi g verworfen.
Orientierungssatz zum BSG Beschl uss vom 16. 07. 1999
- B2 U331/98 B -:
Di e Frage, ob eine der Entschei dung zugrunde gel egte Gesetzesnhorm
verfassungswi drig ist, hat zwar regel ma3i g grundséatzliche
Bedeut ung. Aber auch dies ist schlissig darzul egen. Hi erzu gehort,
dall herausgestellt wird, aus wel chen Grinden di e beanstandete Norm
verfassungswi drig sein konnte. Dies ist imeinzel nen unter der
Auswertung der einschl agi gen Recht sprechung dar zul egen. "Darl egen”
bedeut et ua "naher auf etwas ei ngehen". Pauschal e Bezugnahnmen auf
Ver f assungsrecht oder angebliche AuBerungen des
Bundesver f assungsgerichts (BVerfG ohne ndhere Darstellung und
Fol gerungen fir die Beantwortung der aufgeworfenen Rechtsfrage
rei chen dafir nicht aus (vgl BSG vom 22.4.1997 - 11 BAr 3/97
= SozR 3 - 1500 § 160a Nr 23).



