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Kein UV-Schutz fur einen GrbH Gesel | schafter-Geschaftsfihrer -
kei ne abhangi ge Tatigkeit - Formal versicherung - Urteil des
LSG Rhei nl and-Pfal z vom 21.09.1998 - L 3 U 253/97

Kein UV-Schutz (8 539 Abs. 1 Nr. 1 RVO=8 2 Abs. 1 Nr. 1 SGB VII)

far einen GrbH Gesel |l schafter-Geschaftsfihrer - kei ne abhangi ge

Tatigkeit - Fornmal versicherung;

hier: Uteil des Landessozial gerichts (LSG Rheinland-Pfalz vom

21.09.1998 - L 3 U 253/97 - (rechtskraftig)

Das LSG Rheinland-Pfalz hat mt Uteil vom 21.09.1998

- L 3 U 253/97 - folgendes entschieden

Orientierungssat z:

1. Wesentliche Kriterien bei der Beurteilung der
Ver si cherungspflicht eines GwbH Gesel | schafter-Geschaftsfihrers
sind der Unfang der Kapital beteiligung des Gesellschafters und
das AusmalR des sich daraus fir ihn ergebenden Ei nflusses auf
di e Ent schei dungen der Gesellschaft.
Uner heblich ist dabei, ob der
GrbH Cesel | schaft er- Geschaft sf Uhrer seiner Sperrm noritéat
Gebrauch gemacht hat oder ob er die Entschei dungen weitgehend
ander en Uber| aBt, beispiel sweise weil ihmdie Sachkunde fehlt.
Das Vor handensei n ei ner Rechtsnacht gehdért unabhéngi g von i hrer
Auslibung zu den tatsachlichen Verhal tnissen, die bei mBestehen
ei ner Sperrmnoritéat gegen das Vorliegen der
Ar bei t nehner ei genschaft sprechen. Es kommt allein darauf an
da i hm di e Rechtsmacht zustand und er von ihr jederzeit héatte
Gebrauch machen kdnnen. Etwas anderes koénnte allenfalls dann
gelten, wenn der Kl dger an der Auslibung der ihm zustehenden
Sperrm noritat gehindert gewesen ware.

2. Gundséatzlich wird bei der Beitragsermttlung im
Lohnsumennachwei sverfahren das Vorliegen einer
For mal ver si cherung vernei nt. Ei ne Ausnahne hi ervon besteht nur
dann, wenn der Unternehmer unter den versicherten Personen im
Lohnnachwei s versehentlich mt aufgefihrt ware und der
Ver si cherungstrager dies hatte erkennen missen oder er
weni gstens di e Miglichkeit gehabt hatte, hiervon Kenntnis zu
nehmnen.

3. Der Antrag auf Zahlung ei ner Unfall entschéadi gung bei nhal t et
ni cht auch konkl udent das Begehren auf Abschl u3 ei ner
freiwilligen Versicherung, da es sich um wesensverschi edene
Anspr dche handel t.






