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Kei n RV-Hi nterbliebenenanspruch bei nicht rechtsgultiger Heirat
- Urteil des LSG Nordrhein-Wstfalen vom 10. 02. 1998
- L 18 Kn 70/97

Kei n RV-Hi nterbliebenenanspruch (8 46 Abs. 1 SGB VI) bei nicht

rechtsgultiger Heirat (Turkei) - Imam bzw. Mschee-Ehe - keine

d ei chstel lung ni chtehelicher Lebensgenei nschaften -

Ver f assungsnalli gkeit (Art. 6 Abs. 1 GO);

hier: Uteil des Landessozial gerichts (LSG Nordrhein-Wstfalen
vom 10.02.1998 - L 18 Kn 70/97 - (rechtskraftig)

Das LSG Nordrhein-Westfalen hat nmit Uteil vom 10.02. 1998

- L 18 Kn 70/97 - fol gendes entschieden:

Orientierungssat z:

1. Wtwe oder Wtwer iS von § 46 Abs 1 SGB VI ist nur, wer mt der
oder dem Versicherten rechtsgultig verheiratet war.

2. Eine religi 6se Ehe nach islam schem Recht (sog |nman- oder
Moschee- Ehe) gentgt auch nach tdrki schem Eherecht nicht den
Anf or derungen an eine rechtsgultige Heirat.

3. Weder Art 6 Abs 1 GG der nur die rechtsgliltig geschl ossene Ehe
schiutzt, noch der allgeneine deichheitssatz des Art 3 Abs 1 GG
noch die durch Art 2 Abs 1 GG geschitzte all genei ne
Handl ungsfrei heit gebieten die G eichstellung hinterbliebener
Part ner nichtehelicher Lebensgenei nschaften mt Wtwen und
Wtwern (Anschl ul3 an BSG vom 30. 03. 1994 - 4 RA 18/93
= HVBG | NFO 1994, 1222-1225).

Die Beteiligten streiten dartber, ob die Beklagte (auch) der

Kl dgerin Wtwenrente aus der Rentenversicherung des 1943 geborenen
H T zu gewdhren hat.

Der genannte Versicherte hatte am 08.11. 1961 in seiner tirkischen
Hei mat vor dem dorti gen Standesbeanten die ebenfalls aus der

Tiar kei stammende Bei gel adene geheiratet. Diese Ehe bestand auch
noch zum Zei t punkt des Todes des Versicherten am 07.02.1990. Seit
dem 01. 03. 1990 erhalt di e Beigel adene Wtwenrente aus der

Ver si cherung i hres Ehemanns.

Auch die Klagerin ist tirkische Staatsangehdrige. In I hrem Pal3 ist
als Famlienstand "ledig" und als Religion "Islant eingetragen.

Si e beantragte am 18. 10. 1996 bei der Beklagten die Bew |Iligung von
Wtwenrente aus der Versicherung des H T und nachte geltend, den
Versicherten 1973 in der Turkei kirchlich geheiratet und seitdem
nmt i hm zusamengel ebt zu haben. Aus ihrer - der Kl agerin - Ehe
nmt dem Versicherten seien die Kinder Y, Hund H hervorgegangen.
Zwar seien auch diese 3 Kinder - wie die weiteren 4 alteren Kinder
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des Versicherten - imtirki schen Personenstandsregi ster zunachst
al s di e genei nsanen Ki nder des Versicherten und der Bei gel adenen
ei ngetragen worden. Sie habe aber jetzt ein Uteil erw rkt, wonach
sie - die Klagerin - die Mutter von Y, Hund H sei.

In dem genannten Urteil des Anmtsgerichts | vom 16.03.1992 hei 3t

es, der Versicherte habe di e Bei gel adene standesantlich und die

Kl dgerin kirchlich geheiratet. Die Klagerin werde im

Per sonenst andsregi ster als |edig gefiuhrt. Der Versicherte sei von
sei nen Kindern und der Bei gel adenen beerbt worden. Di e Bei gel adene
habe i m Verl aufe des Verfahrens ei ngeraunt, dall nicht - wie im

Per sonenst andsregi ster eingetragen - sie, sondern die Kl agerin die
Mutter von Y, Hund H sei. Da die vom Gericht gehdrten Zeugen dies
bestatigt hatten, sei das Personenstandsregi ster - so die

Ent schei dung des Amtsgerichts lznir - entsprechend zu berichtigen

Mt Bescheid vom 22.11. 1996 und W derspruchsbescheid vom
03.03.1997 | ehnte die Beklagte den Rentenantrag vom 18. 10. 1996 mit
der Begrindung ab, die Kl agerin sei nmit dem Versicherten nicht
rechtsgultig verheiratet gewesen. Die (allein) kirchliche Trauung
stell e auch nach den Rechtsvorschriften der Tiurkei keine nach
staatlichem Recht w rksane EheschlielBung dar.

Mt der am 09.04. 1997 er hobenen Kl age hat die Kl agerin ihr
Begehren weiterverfolgt. Sie hat erklart, mt dem Versicherten
"natUrlich" nicht rechtsgliltig verheiratet gewesen zu sein. Sie
sei aber die "zweite Ehefrau" des Versicherten gewesen und habe
nmt i hmetwa 20 Jahre | ang zusamengel ebt. Aus di eser Verbi ndung
sei en drei genei nsame Ki nder hervorgegangen. Nach deutschem Recht
- so hat die Klagerin geltend gemacht - erwerbe eine Frau, die nmt
ei nem Mann 10 Jahre zusanmmengel ebt habe, di esel ben Rechte wi e eine
Ehefr au.

Durch Gerichtsbescheid vom 12. 09. 1997 hat das Sozi al gericht die

Kl age abgew esen. Zur Begrindung hat es ausgefihrt, die Kl agerin
sei - we sie selbst einraunme, mt dem Versi cherten nicht
rechtsgultig verheiratet gewesen. Der Urstand, dalR sie mt ihmbis
zu dessen Tod in einer eheahnlichen Genei nschaft zusammengel ebt
habe und aus di eser Verbi ndung drei Ki nder hervorgegangen seien
begrinde den gel tend genachten Anspruch auf Wtwenrente nicht.

Gegen den i hr am 29.09. 1997 zugestellten CGerichtsbescheid hat die
Kl &gerin am 21. 10. 1997 Berufung eingelegt, mt der sie ihr
Vor bri ngen aus dem Kl ageverfahren w ederhol t.

Di e Kl &gerin beantragt sinngemal,
den Gerichtsbescheid des Sozi al gerichts Dortnmund vom 12. 09. 1997
zu andern und di e Bekl agte unter Auf hebung des Beschei des vom
22.11.1996 i.d.F. des Wderspruchsbeschei des vom 03. 03. 1997 zu
verurteilen, ihr auf ihren Antrag vom 18.10. 1996 Wtwenrente
Zu gewahren.

Di e Bekl agte beantragt,
di e Berufung zurickzuwei sen

Sie hdlt das Urteil des Sozial gerichts fir zutreffend.

Di e Bei gel adene stellt keinen Antrag.

Sie neint, der von der Kl&agerin geltend gemachte Anspruch se

ni cht begridndet.

Zur weiteren Sachverhal tsdarstellung und beziglich des Vorbringens
der Beteiligten imeinzelnen wird auf die ProzeRakte und die

Rent enakt e der Bekl agt en Bezug genomen.



Ent schei dungsgr Ginde
Der Senat konnte ohne mindli che Verhandl ung durch Urteil
entscheiden, weil sich alle Beteiligten hiermt einverstanden
erkl art haben (8 124 Abs. 2 des Sozial gerichtsgesetzes - SGG -).

Di e zul ssi ge Berufung der Kl &gerin ist nicht begrindet.

Der geltend gemachte Anspruch auf Wtwenrente aus der Versicherung
des HT steht der Kl&gerin nicht zu. Sie ist ndmich nicht - we
von der hier allein in Betracht kommenden Recht sgrundl age des

8§ 46 Abs. 1 des 6. Buches des Sozi al geset zbuchs (SGB VI)
vorausgeset zt - dessen Wtwe. Wtwe oder Wtwer i.S. dieser
Vorschrift ist nur, wer nit der oder dem Versicherten rechtsgultig
verheiratet war (Bundessozialgericht, Uteil vom 30.03.1994,

4 RA 18/93). Zwi schen der Kl agerin und demversicherten HT
bestand keine famlienrechtlich wirksame Ehe. Die Kl agerin sel bst
gibt an, mt dem Versicherten (nur) eine religi6se Ehe nach

i sl ami schen Recht geschl ossen zu haben. Di ese sogenannte | man-Ehe
oder Mbschee- Ehe (genigt auch nach tdrki schem Eherecht nicht den
Anf orderungen an eine rechtsgiltige Heirat.) Denn in der Tirkei
gilt seit demlInkrafttreten des dortigen Zvil gesetzbuches (ZGB)
am 04. 10. 1926 das Prinzip der obligatorischen Zvilehe

(Bergmann/ Ferid, Internationales Ehe- und Ki ndschaftsrecht,
Tdrkei, S. 11; s. auch OVG Minster, FanRZ 1982, 372). Daraus
folgt, dalR eine in nur religidser Form geschl ossene Ehe eine

Ni cht ehe ist (Bergmann/Ferid aaO S. 19). H er komt hinzu, dal3 bei
der kirchlichen Trauung der Kl &agerin mt dem Versicherten im

Jahr 1973 die am 08. 11.1961 zw schen dem Versi cherten und der

Bei gel adenen rechtsgiltig geschl ossene Ehe noch bestand. Art. 93
des turkischen ZGB verbietet aber die - nach islam schen Recht fur
Manner erlaubte - Polygamie nit der Rechtsfol ge, dall eine - hier
ni cht ei nmal geschl ossene - Zivilehe nach Art. 112 Ziff. 1 des
turki schen ZG u.a. dann nichtig ist, wenn einer der Ehegatten

- we hier der Versicherte - i mAugenblick der EheschlielBung schon
verheiratet war (Bergmann/Ferid aaO S. 17; s. auch OVG Minst er
aaQ). Tatséchlich wird die Kl agerin imturkischen

Per sonenst andsregi ster auch als ledig gefuhrt. Daran hat das

- ohnehin erst nach dem Tod des Versicherten ergangene - Utei

des Antsgerichts lzmir vom 16.03. 1992 nichts geéandert.

Di e Annahme der Kl dgerin, dal das deutsche Recht einer Frau, die
nmt ei nem Mann 10 Jahre zusanmmengel ebt hat, diesel ben Rechte wie
ei ne Ehefrau einrdum, trifft nicht zu. Die Vorschrift des

§ 46 Abs. 1 S@B VI, nach der Wtwen- bzw. Wtwerrente bei Bestehen
ei ner rechtsgultigen Ehe mt dem verstorbenen versicherten
Ehegatten zu gewdhren ist, ist - w e das Bundessozial gericht in
seinem Uteil vom 30.03.1994 aaO entschi eden hat - nicht auf die
Part ner einer ehedhnlichen Lebensgenei nschaft entsprechend
anzuwenden. Der Gesetzgeber hat von einer solchen deichstellung
bewul3t abgesehen, so dall es an ei ner planw drigen Regel ungsl lcke
fehlt (Bundessozial gericht aaQ). Darin liegt - w e das
Bundessozi al gericht in dem Urteil vom 30.03.1994 ebenfalls
dargel egt hat - kein Verstoll gegen das G undgesetz (G5 . Wder
Art. 6 Abs. 1 GG der nur die rechtsgiltig geschl ossene Ehe
schiutzt, noch der allgeneine Geichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 GG
noch die durch Art. 2 Abs. 1 GG geschutzte all geneine

Handl ungsfrei heit gebieten die deichstellung hinterbliebener

Part ner nichtehelicher Lebensgenei nschaften mt Wtwen und
Wtwern. Zur Begrindung imeinzelnen wird auf die zitierte

Ent schei dung des Bundessozi al geri chts Bezug genomren, der sich der
Senat anschl i ef3t.

Di e Kostenent schei dung beruht auf 8§ 193 SGG
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Di e Vorausset zungen fir die Zul assung der Revision (8 160 Abs. 2
Nr. 1 oder Nr. 2 SG5 sind nicht erfullt.

Fundstel |l e:
juris-Recht sprechungsdat enbank



