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Zur Bauherrenhaftung fiur UV-Beitrdge (8 729 Abs. 2 RVO - Uteil
des Schl eswi g- Hol stei ni schen LSG vom 30.07.1998 - L 5 U 96/97 -
mt Fol geentschei dung in Form des BSG Beschl usses vom 26. 10. 1998
- B2 U252/98 B

Zur Bauherrenhaftung fiur UV-Beitrage (8 729 Abs. 2 RVO;

hier: Uteil des Schl esw g- Hol steini schen Landessozi al geri chts
(LSG vom 30.07.1998 - L 5 U 96/97 - mt Fol geentschei dung
in Form des BSG Beschl usses vom 26. 10. 1998
- B2 U252/98 B -

Das Schl eswi g- Hol stei ni sche LSG hatte mt Uteil vom 30.07.1998
- L5 U96/97 - fol gendes entschi eden:

Orientierungssat z:

Zum Vor | i egen des Tat bestandnerkmal s "ni cht gewer bsnméli ge

Bauar bei ten" i m Rahnen der Bauherrenhaftung gemaR § 729 Abs 2
S 1 RVO

Tat best and
Die Beteiligten streiten um ei ne Beitragsforderung.
Der Beigel adene zu 1) neldete am 8. Juli 1989 bei m Bezirksam H.
der Freien und Hansestadt H ein Gewerbe "Bi egen von Ei sen und
St ahl, ausgenonmen sind Tatigkeiten i m Sinne der Handwer ksor dnung"
an. Nach einer Auskunft des Bei gel adenen zu 1) vom
12. Februar 1992 bestand di e Uberw egende Tatigkeit seines
Unt er nehnens i m Verl egen von Baust ahl matten auf Baustellen. Eine
Ei ntragung i n di e Handwerksrol |l e bestand nicht. Trotz "Ero6ffnung”
des Betriebes imJuli/August 1989 wurde das Unternehnen bei der
Kl dgerin nicht angenel det. Dies stellte nan anl aBlich der
Unf al | mel dung ei nes Beschaftigten vom23. April 1992 fest. Die
Kl dgerin leitete daraufhin ein Auf nahmeverfahren ein, erfuhr in
dessen Verl auf jedoch - am 12. Novenber 1992 - vom Bezirksant H.
(Ortsant W), dalR wegen nicht bezahlter Beitragsforderungen der
Al'l genei nen Otskrankenkasse H. ei n Gewer beunt er sagungsverf ahren
gegen den Bei gel adenen zu 1) lief. Tatsachlich erfolgte auch bald
di e angekindi gt e Gewer beunt er sagung durch Beschei d des
Bezirksantes H vom 19. Januar 1993 wegen Unzuver!| ssi gkeit nach
§ 35 Abs. 1 der Gewerbeordnung (GewO), unanfechtbar seit dem
1. Marz 1993.
Angesi chts des gegen i hn gerichteten Gewerbeunt ersagungsverfahrens
hatte der Beigel adene zu 1) am 27. Novenber 1992 ei nen
Konkursantrag bei m Antsgerichts H gestellt (der spater dann durch
Beschl uB des Amtsgerichts H vom 10. Mai 1993
- Az.: 65 c¢/N 379/92 - mangel s Masse abgew esen wurde) und am
30. Novenber 1992 sein Gewerbe bei m Bezirksant H abgenel det.

Schon davor - am 23. Septenber 1992 - hatte di e Bei gel adene zu 2)
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eine neue Firma ".. QGrbH' gegrindet. Als Geschaftsfihrer sollte
zunachst der Beigel adene zu 1) tatig werden, doch wurde er gemal
notarieller Erkl&arung vom 3. Dezember 1992 (Nr. 1560/ 1992 der
Urkundenroll e des Notars S., H.) abberufen und an seiner Stelle
di e Bei gel adene zu 2) zur neuen CGeschaftsfidhrerin bestellt. Seit
Anfang Dezenber 1992 fihrte die GrbH i.G . die zuvor von der Firna
des Bei gel adenen zu 1) verrichteten Arbeiten weiter und
beschaftigte zunachst 23 Arbeitnehner.

Zur Eintragung der ".. GrbHi.G." in das Handel sregi ster kam es

j edoch nicht. Das Antsgericht Hanmburg | ehnte dies mt Beschl ul3 vom
26. Mai 1993 (Az.: 66 AR 3850/92 B) ab, weil es an der Zusti mung
der Handwer kskammer fehlte. Am 17. Februar 1994 wurde di eses (am
1. Dezenber 1992 angenel dete) Gewerbe bei m Bezirksant H "wegen
wirtschaftlicher Schwi erigkeiten" w eder abgenel det.

Wahrend der genannten Zeitraunme waren bei de Unternehnmen (zunachst
der Bei gel adene zu 1) als Einzelfirnma, ab Dezenber 1992 die in

G undung befindliche Firma ".. GrbH') wirtschaftlich téatig
gewesen, hatten jedoch keine Beitrage an die Kl &gerin abgefihrt,
auch kei ne Lohnnachwei se vorgel egt. Die Kl agerin Uberprifte daher
di e vorhandenen Lohn- und Rechnungsunterl agen des Bei gel adenen

zu 1) am22. April bzw. 8. Dezember 1993 und der GroH fur die
Jahre 1992 bis 1994 am 16. Februar 1994. Auf der G undl age der
festgestellten Betrage setzte die Kl dgerin mt Beitragsbescheid
vom 22. April 1993 in Verbindung nit dem Nacht ragsbei tragsbescheid
vom 27. Dezenber 1993 den vom Bei gel adenen zu 1) zu entrichtenden
Beitrag fur das Jahr 1992 mit 123.582,31 DMfest. Die gegen die
Bei gel adene zu 2) als CGeschaftsfihrerin der in G undung
befindlichen GvbH gerichtete Beitragsforderung fir die Jahre 1992
und 1993 belief sich genal3 Beitragsbescheid vom 28. Februar 1994
auf 176.520,44 DM Di ese Bei tragsbeschei de wurden ni cht

angef ochten, doch verhandelte der Beigel adene zu 1) nit der

Kl &gerin um ei nen Forderungsnachl all und zahlte Teil betré&age, so dal
am 7. Juli 1994 gegen i hn noch ei ne Restschuld von 103.582,31 DM
offen war. Fruchtl ose Pfandungen folgten (imApril und im

Sept ember 1995 gegen den Bei gel adenen zu 1), am 25. Cktober 1994
gegen di e Bei gel adene zu 2).

Da die Kl agerin durch i hre Rechnungsbeanten bei Prifung der
Lohnunterl agen festgestellt hatte, daR von den getéatigten Unsétzen
der Firma des Beigel adenen zu 1) etwa 60 % und der in G ilndung
befindlichen GvbH in Hohe von etwa 70 % auf di e Bekl agte
entfielen, errechnete sie Haftungsanspriiche in entsprechenden
Anteil en der noch of fenen Beitragsforderungen. So neldete sie mt
Schrei ben vom 9. Februar 1994 - zugestellt am 10. Februar 1994 -

ei nen Haftungsanspruch in Hohe von 74.149,39 DM fur rickst andi ge
Bei trdge des Bei gel adenen zu 1) bei der Beklagten an. Di e Bekl agte
wi der sprach di eser Forderung. \Wgen i nzw schen ei ngehender

Tei | zahl ungen des Bei gel adenen zu 1) reduzierte die Kl agerin ihre
Haf t ungsf orderung schliel3lich auf eine Forderung in Hohe von
51.739,45 DM zuziglich seit dem 1. Januar 1995 entstandener

Saumi szuschl age.

Hi nsichtlich der auf die GrbH in G Undung entfall enden

Bei t ragsforderung wurde zuziglich einer noch fur das Jahr 1994 zu
zahl enden Beitragssumme die Gesantforderung mt Bescheid der

Kl &gerin (gerichtet an die Beigel adene zu 2) vom 2. Februar 1995
mt 188.745,14 DM endgiultig festgestellt.

Da di e Bekl agte di e Begl ei chung des auch insofern auf sie

entfall enden Haftungsanteils abl ehnte, hat die Kl &gerin am

19. Juli 1995 Kl age erhoben. Eine weitere Klage hinsichtlich der
Haft ung der Beklagten fir di e gegen den Bei gel adenen zu 1)
gerichtete Beitragsforderung hat die Kl agerin am 27. Novenber 1995
ei ngel egt. Zur Begrindung bei der Kl agen hat sie den bisherigen
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Ver f ahr ensabl auf dargestellt und ausgefihrt, dafl di e beiden

Bei gel adenen jeweils als Subunternehnmer fir die Beklagte tatig
geworden seien. Letztere hafte gendll 8§ 729 Abs. 2

Rei chsver si cherungsordnung (RVO bei nicht gewer bsmaldi gen

Bauar beiten fir die Beitréage und die Ubrigen Leistungen

zahl ungsunf &hi ger Unt er nehner wahrend ei nes Jahres, nachdem die
Verbindlichkeit endgiltig festgestellt worden sei. Die Beklagte
sei mt Schreiben vom9. Februar 1994 hinsichtlich der gegen den
Bei gel adenen zu 1) und mit Schrei ben vom 2. Februar 1995
hinsichtlich der gegen di e Beigeladene zu 2) gerichteten
Forderungen in Kenntnis gesetzt worden. Nach dem Ergebni s der
Lohnbuchpr Gf ung ergebe sich ein Haftungsanteil gegen di e Beklagte
hi nsichtlich des Bei gel adenen zu 1) in Hohe von 60 % und

hi nsichtlich der Bei gel adenen zu 2) in Hohe von 70 % der jeweils
noch of fenen Beitragsforderung. Di e Unternehnen der Beigel adenen
seien in ihrem Bestand nicht gesichert gewesen, wie die
Entwi ckl ung gezei gt habe. Dabei sei es unerheblich, wo und we
Arbeiten durch ein nicht i mBestand gesichertes Unternehnen
ausgef Uhrt wirden. Di e Hohe der Haftungsanspriche ergebe sich aus
Schéat zungen, doch sei es in der Rechtsprechung allgenein

aner kannt, dall al s Berechnungsgrundl age fir die Ermttlung der
Beitrage als Bruttoarbeitsentgelt zw schen 50 bis 70 % der
abgerechneten Lei stungen zugrunde zu | egen seien. I m Ubrigen se
di e Zahl ungsunf &hi gkeit der Bei gel adenen durch die gegen sie
gerichteten fruchtl osen Pfandungen hinrei chend nachgew esen

Di e Kl agerin hat beantragt,

1. die Beklagte unter Anwendung von 8 729 Abs. 2 RVO zur
Zahl ung ei nes Haftungsbetrages zur gesetzlichen
Unf al | versi cherung in Hohe von 44. 149,39 DM zuziglich
ent st andener Saummi szuschl &ge in Hohe von 0,6 v.H des
Rickst andes fir die Zeit ab Mai 1993 sowi e in Hohe von
1,0 v.H des Rickstandes fiur die Zeit ab 1. Januar 1995 zu
verurteilen (auf den Bei gel adenen zu 1) entfall ender
Anteil),

2. di e Beklagte unter Anwendung von 8§ 729 Abs. 2 RVO zur
Zahl ung des Haftungsbetrages zur gesetzlichen
Unf al | versi cherung in Hohe von 132.121,59 DM zuzuglich
ent st andener Saunmi szuschl age in Hohe von 0,6 v.H des
Rickstandes fir die Zeit ab Marz 1994 sowi e in Hbhe von
1,0 v.H des Rickstandes fir die Zeit ab 1. Januar 1995 zu
verurteilen (auf die Beigeladene zu 2) entfall ender Anteil).

Di e Bekl agte hat beantragt,
di e Kl age abzuwei sen.

Der Bei gel adene zu 1) hat keinen eigenen Antrag gestellt, die

Bei gel adene zu 2) war imerstinstanzlichen Verfahren noch nicht
bei gel aden.

Di e Bekl agte hat gegen di e Forderung der Kl agerin geltend genacht,
dalR di e gegen di e Bei gel adenen gerichteten Beitragsbeschei de im
Verhéaltnis zu i hr nicht bindend seien, sie imdbrigen von der
fehl enden Berechtigung der Beigel adenen zur Ausf dhrung
gewer bl i cher Arbeiten nichts gewuldst habe. AuBerdem sei zu Unrecht
vom Fehl en di eser Berechtigung ausgegangen worden, weil nan die
Tati gkeiten der Bei gel adenen fal sch ei ngeschatzt habe. Denn das
Verl egen von Baustahl hétte nicht gemaR § 16 Abs. 3 der
Handwer ksor dnung unt ersagt werden dirfen, wi e sich aus dem Urtei
des (berverwal tungsgerichts Rheinland-Pfalz vom 24. April 1990

- 6 A 120/89 - ergebe. Imiubrigen hatten di e Bei gel adenen kei ne
eigentlichen Bau-, sondern nur Hilfsleistungen erbracht. Ferner
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sei di e Zahl ungsunf ahi gkeit der Beitragsschul dner zweifel haft. Vor
al | em aber konne di e Berechnung der Haftungsforderung nicht
nachvol | zogen werden, es scheine ein Beitragssatz in Hohe von
18,7 % als zu hoch und ein 60 bzw. 70 % ger Unsatzanteil, der auf
sie - die Beklagte - entfallen solle, nicht hinreichend bel egt.

Das Sozi al gericht hat eine Auskunft des Bezirksantes H. eingeholt
und in mindl i cher Verhandl ung am 14. April 1997 die
Rechnungsbeant en der Kl &agerin A und S. als Zeugen vernomren. Mt
Uteilen vomgleichen Tag hat es di e Beklagte zur Zahl ung von
44. 149, 39 DM zuziuglich der Saumi szuschl d4ge in Hohe von 0,6 v.H
des Rickstandes fir die Zeit ab Mai 1993 sowi e in Hohe von
1,0 v.H des Rickstandes fur die Zeit ab 1. Januar 1995 und
weiterer 132.121,59 DM zuzuglich der Saumi szuschl d&ge i n Hohe von
1,0 v.H des Riuckstandes fur die Zeit ab 1. Januar 1995
verurteilt. Zur Begrundung hat es ausgefuhrt: Di e Beklagte se
verpflichtet, aufgrund der sich aus §8 729 Abs. 2 RVO ergebenden
Haftung di e geforderten Beitréage zur gesetzlichen
Unf al | versi cherung an die Kl agerin zu zahl en. Diese
Haf t ungsbesti nmmung sei nach der Rechtsprechung des
Bundessozi al gerichts (BSG verfassungsrechtlich unbedenklich. Auch
fol ge aus 8 212 des Siebenten Buches Sozi al geset zbuch (SGB VI 1),
dall hier noch die RVO anzuwenden sei, weil es sich um ei nen
Haf t ungsfall handel e, der vor dem 1. Januar 1997 eingetreten sei
Ermittl ungen und Bewei serhebung héatten ergeben, dal der
Bei gel adene zu 1) vom 6. Januar bis zum 30. Novenber 1992 und die
.. GrbHi.G. mt der Beigeladenen zu 2) als Geschaftsfuhrerin
von Anfang Dezenber 1992 bis zum 31. Januar 1994 als
Subunt er nehner der Bekl agt en Bewehrungs- und
Baust ahl ver| egear bei ten auf verschi edenen Baustell en und auf dem
Bet ri ebsgrundst iick der Bekl agten ausgef ihrt hatten. Dabei habe es
sich um Teiltéatigkeiten des Beton- und Stahl bet onbauer handwer ks
und damit um Bauar beiten gehandelt, die ausschlief3lich Unternehmen
vor behal ten seien, die die Voraussetzungen fir die Eintragung in
di e Handwerksrolle erfillen miRten. So habe es bereits das BSG am
26. Septenber 1986 (Az.: 2 RV 60/85) entschieden. Das von der
Bekl agten zitierte Uteil des Qoerverwal tungsgerichts
Rhei nl and- Pfal z sei nicht einschlagig, weil sich der dort
entschi edene Fall offensichtlich auf bl oRe Verl egearbeiten ohne
Zuschnei den oder sonstige Bearbeitung des Materials bezogen habe.
Ei nzel heiten, wie und wo die Arbeiten verrichtet worden seien
hatten kei ne wesentliche Bedeutung, weil es im Haftungs- und
Bei tragsrecht der gesetzlichen Unfallversicherung umdie
gewer bespezi fi sche Unfall gefahr gehe, die unzweifel haft bestanden
habe. Fest stehe weiter, dalR die von den Bei gel adenen verrichteten
Arbeiten wegen der N chteintragung in die Handwerksrolle als nicht
gewer bsmal3i ge Arbeiten im Sinne des § 729 Abs. 2 RVO zu beurteil en
seien. Nicht gewerbsmil3i ge Bauarbeiten i m Sinne dieser Vorschrift
fihrten nach stéandi ger Rechtsprechung i nsbesondere sol che
Unt er nehnen aus, die in i hrem Bestand deshal b ni cht gesichert
seien und danit keine Garantie fur das Beitragsaufkonmen boéten
weil sie unter M Bachtung der geltenden Cesetze tatig wirden und
deshal b jederzeit nit ihrer SchlielBung rechnen miRten. So sei es
bei den bei den Bei gel adenen gewesen, weil sie nicht Uber die
erforderlichen Fachkenntni sse verfigt hatten und deshalb nicht in
di e Handwer ksrol | e ei ngetragen werden konnten. Bei derartigen
ni cht gewer bsnméfli gen Bauarbeiten sei di e Bekl agte auch berechti gt
gewesen - wie es in ihrer Satzung vorgesehen sei -, einen
Beitragssatz bis zur Hohe des Vierfachen des Regel beitrages fiur
Bauar bei ten festzusetzen. Von di esem Recht habe sie Gebrauch
gemacht (8§ 728 Abs. 3 RVO). Die Erhebung des vierfachen
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Bei tragssat zes begegne ebenfalls kei nen verfassungsrechtlichen
Bedenken, wi e sich aus der Entschei dung des
Bundesver f assungsgeri chts vom 28. April 1975 (SozR 2200

§ 728 Nr. 3) ergebe. Weiter sei die Errechnung der von der

Kl &gerin erhobenen Beitragsforderung gegen di e Bei gel adenen ni cht
zu beanstanden. Die Kl agerin habe die zugrunde gel egt en Lohnsumren
schat zen dirfen, weil die Beigel adenen trotz Aufforderung keine
Unt erl agen vorgel egt hatten, die fir eine genaue

Bei t ragsber echnung geei gnet gewesen wiren. In solchen Fallen se
nach 8 743 RVO di e Beitragsgl dubi gerin berechtigt, den
erforderlichen Lohnnachwei s sel bst aufzustellen. Dabei durfe - we
hier - die Beitragsschuld nmit HIfe von Aufzei chnungen anderer

Ver si cherungstréager oder sonstiger Unterlagen, etwa dem

Lohnj ournal sowi e den Rechnungs- und Auftragsbel egen des

Unt er nehnmers, geschatzt werden. Die als Zeugen befragten
Rechnungsbeant en hatten ausgesagt, dall der Schéatzung Lohn- und

Abr echnungsunt erl agen der Bei gel adenen zugrunde gel egen héatten
die mt dem Ziel einer mbglichst realitétsnahen Feststellung

dur chgesehen worden sei en. Dabei sei es auch nicht zu beanstanden
dalR die auf die Beklagte entfall enden Haftungssummen als Teil e der
Bei tragsschul d den sich aus den Abrechnungsunterl agen der

Bei gel adenen ergebenden prozentual en Auftragsanteil en ent nomen
worden seien. Es sei nicht erkennbar, inw efern das Ergebnis

di eser Schatzung grob unbillig oder Uberhdht sein koénne.
Jedenfal | s habe di e Bekl agte hierzu keine substantiierten
Gegenvorstel | ungen er hoben, obwohl sie vom Sozi al geri cht

ausdr icklich auf die Mglichkeit hingew esen worden sei, die Hohe
der Beitragsforderung unter Vorlage und Auswertung ei gener

Abr echnungsunt erl agen zu beanstanden bzw. richtigzustellen

Gegen diese i hr am 17. und 19. Juni 1997 zugestellten Uteile
richten sich die am 16. Juli 1997 bei m Schl esw g- Hol st ei ni schen
Landessozi al geri cht ei ngegangenen Berufungen der Bekl agten, die
zur genei nsanen Ver handl ung und Ent schei dung m tei nander verbunden
worden sind. Die Beklagte rigt die fehl ende Ausei nandersetzung m t
der Frage, ob die Tatigkeiten der Beigel adenen tatsachlich zu den
handwer ksf @hi gen Gewer beber ei chen gehért hatten. Hier habe das
Sozi al gericht nicht hinreichend die in der oben zitierten

Ent schei dung des Oberverwal tungsgeri chts Rhei nl and- Pfal z
herausgestel I ten Merkmal e beachtet. Das Verl egen von Baustahl se
kei ne handwer kl i che Tati gkeit, sondern nur von untergeordneter
Bedeut ung und kdnne di e Annahne ei nes handwer ksf &hi gen Betri ebes
ni cht begrinden. Entsprechendes gelte fir die Biegearbeiten. Auch
hatten di e Bei gel adenen bei der Durchfihrung der Arbeiten keinen
ei genen Ent schei dungsspi el raum gehabt, viel nehr seien die Arbeiten
stri kt nach Wi sung auszuf ihren gewesen. D e Bei gel adenen seien
auch nicht fur Material beschaffung und Materi al prifung zustandi g
gewesen. Imiubrigen hatten di e Bi egearbeiten auf dem Cel &nde der
Bekl agt en nur ei nen verschw ndend geringen Teil der Unternehnen
der Bei gel adenen ausgenacht. Auch deshal b kénnten die

Bi egearbei ten nicht geeignet sein, die Annahne eines

handwer ksarti gen Betri ebes zu begrinden. Witer werde die

Ri chtigkeit der Hohe der Beitragsforderung angezweifelt. Zwar
seien die jeweiligen Haftungsanspriche am 9. Februar 1994 bzw. am
2. Februar 1995 mitgeteilt worden, doch habe auf Ruckfrage nach
der Hohe der Haftungssumme die Kl agerin lediglich geantwortet, dal
noch ermttelt werde. Nachprifbare Unterl agen sei en bisher nicht
vorgel egt worden. Es ware aber Sache der Kl agerin gewesen

zunachst den Bestand und den Unfang der Unséatze der Bei gel adenen
darzustell en und zu bel egen. Imerhin sei sie - die Beklagte -

ni cht die einzige Auftraggeberin der Bei gel adenen gewesen. Es
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seien lediglich "Zahlen in den Raum gestellt", jedoch durch nichts
bel egt worden. Das Sozi al gericht hatte nicht einfach von der

Ri chtigkeit der genannten Ursprungszahl en ausgehen darfen. I|hr

- der Beklagten - dirfe hingegen nicht vorgeworfen werden, dal es
i hrerseits an ei nem substantiierten Bestreiten fehle, kdénne doch
ein substantiiertes Bestreiten erst auf ein substantiiertes

Vor bringen erfolgen. Schliel3lich durften die hier geltend
gemacht en Anspriche verjahrt bzw. verwi rkt sein. Es kdénne namich
nicht festgestellt werden, dalR die geforderten Betré&dge aus dem
Zeitraum ei nes Jahres vor der Feststellung stamten

Di e Bekl agte beantragt,
die Uteile des Sozial gerichts Liubeck S 5 U 144/95 und
S 5 U 261/95 vom 14. April 1997 aufzuheben und die Kl agen
abzuwei sen.

Di e Klagerin und di e Beigel adene zu 2) beantragen,
di e Berufungen zurickzuwei sen

Si e stimen den angefochtenen Ent schei dungen zu und verwei sen
darauf, dalR der Beigeladene zu 1) - ab 1992 mit bis zu insgesant
27 Beschaftigten - nicht nur Baustahl verlegt, sondern auch

Bi ege-, Schneid- und Flechtarbeiten verrichtet habe. H erin zeige
sich ein wesentlicher Unterschied zu dem vom
oerverwal t ungsgeri cht Rheinland-Pfal z beurteilten Sachverhalt.
Der Beigel adene zu 1) habe auch sel bst der Kl agerin gegentber
angegeben, daR etwa 80 % sei ner Tatigkeiten di e Beaufsichtigung,
di e Abnahnme von Arbeiten und die Erstellung von Auf maBen sowohl in
der Werkstatt als auch auf Montagestellen ausgemacht hatten. Die
Unt er nehnen der Bei gel adenen sei en Uberdi es auch deshalb

best andsgef dhr det gewesen, weil Sozi al versi cherungsbeitrége nicht
begl i chen worden waren und deshal b ein

CGewer beunt er sagungsverfahren |ief. Berufsgenossenschaftlich
aufgefall en sei der von der Beigel adenen zu 2) spater fortgesetzte
Betri eb des Bei gel adenen zu 1) Uubrigens erst Anfang 1992, obwohl
sein Unternehmen bereits seit 1989 tatig gewesen sei, was
ebenfalls eine M RBachtung der gesetzlichen Verpflichtung zur

Anmel dung genmal3 § 661 RVO bedeutet habe. Die N chterfillung

sozi al versi cherungsrechtlicher Pflichten begrinde nach dem Urteil
des BSG vom 5. Juli 1994 - 2 RU 1/93 - eine Bestandsgefahrdung im
Sinne des 8 729 Abs. 2 RVO weil der Unternehmer jederzeit nit der
Schl i eBung seines Betriebes rechnen misse, was hier dann ja auch
ver hal t ni smali g zeitnah eingetreten sei. Die Beklagte ihrerseits
hadtte zu i hrem Schutz sich vor VertragsabschluR mit den

Bei gel adenen ei ne Unbedenkl i chkei t sheschei ni gung der zust &ndi gen
Bau- Ber uf sgenossenschaft vorl egen | assen kdnnen. Di es versaunt zu
haben, falle in ihren R si kobereich

Wegen der ndheren Einzelheiten wird auf den Inhalt der
Gerichtsakten sowi e der Verwal tungsvorgange der Kl agerin (4 Bande)
- di e Gegenstand der nindlichen Verhandl ung waren - verw esen

Ent schei dungsgr Ginde
Die statthafte Berufung (8 143 des Sozi al geri chtsgesetzes - SGG -)
ist in rechter Formund Frist eingelegt (8§ 151 SGG) .
Ausschl i eBungsgrinde (8§ 144 Abs. 1 SGG sind nicht gegeben. Die
damt zul &ssige Berufung ist jedoch nicht begrindet.

Di e angefochtenen Wrteile des Sozial gerichts Liubeck vom

14. April 1997 sind nicht zu beanstanden. Das Sozi al gericht ist
zutref fend davon ausgegangen, daR die Kl agen als schlichte
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Lei stungskl agen im Sinne des 8 54 Abs. 5 SGG zul dssi g sind. Denn
ein offentlich-rechtliches Uber- und Unterordnungsverhaltnis

zwi schen den Parteien dieses Rechtsstreits (abgesehen von der
Bezi ehung der Kl &gerin zu den Bei gel adenen) besteht nicht und hat
ni cht bestanden (vgl. dazu bei spi el sweise das Uteil des
Bundessozi al gerichts - BSG - vom 26. Januar 1988 - 2 RU 25/87 -
BSGE 63, 29 - SozR 2200 § 729 RVO Nr. 5 - Breithaupt 1988, 916).

Di e Forderungen der Kl agerin bestehen auch zu Recht und die

Bekl agte haftet fidr sie nach 8 729 Abs. 2 RVO (der hier noch
anzuwenden ist, wie das Sozial gericht zutreffend ausgef ihrt hat).
Soweit die Beklagte nicht Bauherrin der Objekte gewesen sein
sollte, an denen der Bei gel adene zu 1) bzw. die GrbH in G der

Bei gel adenen zu 2), deren Geschaftsfihrerin diese war und fur
deren Schul den sie mthin einzustehen hat, té&tig waren, war die
Bekl agt e zum ndest Zwi schenunternehnerin und haftet als sol che
genalR § 729 Abs. 2 Satz 2 RVO

Di e Voraussetzung der "nicht gewerbsniél3i gen Bauarbeiten" i st
deshal b erfullt, weil die Unternehnmen der bei den Bei gel adenen in

i hrem Bestand ni cht gesichert waren, was sich bereits aus der

Tat sache ergi bt, dal bei de Unt ernehnen nach kurzer
Betriebstatigkeit in Zahlungsschw eri gkeiten gerieten und auf geben
nmul3t en. Dar Gber hinaus fol gt die fehl ende Bestandssi cherung nicht
nur aus dem Mangel an Finanzkraft, w e dies etwa der Konkursantrag
des Bei gel adenen zu 1) vom 27. Novenber 1992, der Haftbefehl des
Ant sgerichts Hanburg vom 7. April 1993 sowi e der weitere Beschl ul3
des Antsgerichts Hanmburg vom 10. Mai 1993 (Az.: 65 cN 379/92), dal
di e Erof f nung des Konkursverfahrens mangel s Masse abgel ehnt werde,
zeigen: Zwar neigt auch der erkennende Senat - w e zuvor das
Sozi al gericht - dazu, die von den Bei gel adenen verrichteten
Arbeiten wegen der Nichteintragung in die Handwerksrolle als

ni cht gewer bsmalRi ge Arbeiten im Sinne des § 729 Abs. 2 RVO zu
beurteilen. Die sich aus einer sol chen Ei nschatzung ergebenden
Recht sf ol gen hat das Sozi al gericht zutreffend w edergegeben. b

hi ngegen di e Ei nmendungen der Bekl agten, ihre Beté&tigungen hatten
kei ner handwer ksrechtlichen Erlaubnis bedurft, zutreffen, mag
dahi nst ehen. Denn der Bestand der Unternehmen der Bei gel adenen war
jedenfalls auch deshal b nicht gesichert, weil w chtige

sozi al versi cherungsrechtliche Pflichten nicht eingehalten worden
waren. So erfol gte die unanfechtbar gewordene Gewerbeunt er sagung
gegenuber dem Bei gel adenen zu 1) vom 19. Januar 1993 durch das
Bezirksant H wegen N chtbegl ei chung erhebli cher

Bei tragsriuckst &nde an di e geset zli che Krankenversi cherung

(.. Zinmmererkrankenkasse und All genei ne Otskrankenkasse). Mt
Recht hat die Kl &gerin darauf hingew esen, dal derartige

sozi al versi cherungsrecht| i che Versaumi sse nach der Rechtsprechung
des BSG di e Annahne der Bestandsgef &hrdung des betreffenden

Unt er nehnens begridnden (Urteil vom5. Juli 1994 - 2 RU 1/93 -

SGb 1994, 474 = zfS 1994, 340, und zwar anknupfend an das Urteil
des BSG vom 6. Dezenber 1989 - 2 RU 27/89). Abgesehen davon wurde
ni cht nur di e Zahlung der Sozi al versi cherungsbeitréage an die
Krankenkassen versaumnt, sondern auch die rechtzeitige Annel dung
und Beitragszahlung an die Kl agerin als

Unf al | ver si cherungstragerin (vgl. dazu das soeben zitierte Urtei
vom 6. Dezenber 1989).

Im Fal |l e der Beigel adenen zu 2) fol gt die fehl ende

Best andssi cherung i hres Unternehnmens weiter daraus, dal mt
Beschl u3 des Amt sgerichts Hanmburg vom 26. Mai 1993

(Az.: 66 AR 38/50/92 B) die Eintragung der am 23. Septenber 1992
gegrindeten ".. GrbH' in das Handel sregi ster abgel ehnt wrde. D e
Ei ntragung i n das Handel sregi ster ist aber fur eine GrbH
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existentiell notwendig (8 11 Abs. 1 GrbH Cesetz). Di e Beigel adene
zu 2) hat auch nichts unternommen, die Eintragung ihrer GibH in
das Handel sregi ster doch noch zu erreichen, vielnehr wegen
"wirtschaftlicher Schwi erigkeiten” am 17. Februar 1994 i hr Gewerbe
wi eder abgenel det .

War nach all edem der jeweilige Bestand der Unternehnen der beiden
Bei gel adenen i m Si nne der Rechtsprechung des BSG ni cht gesichert,
so nufdten auch die von ihnen verrichteten Arbeiten auf Baustellen
bzw. zur Vorbereitung von Bauten als "nicht gewerbsnal3i g" i m Sinne
des § 729 Abs. 2 Satz 1 RVO bewertet werden, und zwar mt der

Fol ge, daB di e Beklagte fir die von den Bei gel adenen ni cht
entrichteten Beitrage an die Kl agerin haftet.

Di e Bei gel adenen waren auch in Hohe der noch of fenen Forderungen
(lediglich der Beigeladene zu 1 hatte Teil beitrage entrichtet)
zahl ungsunf ahi g, wi e die aus den Verwal tungsvorgangen der Kl agerin
ersichtlichen vergeblichen Voll streckungsversuche durch das
Haupt zol | ant H. bewei sen, Uberdies hinsichtlich des Bei gel adenen
zu 1) auch der Unstand, daR auf seinen Konkursantrag hin das
Konkur sver f ahren nmangel s Masse nicht eroffnet wurde. Auch die

Bei gel adene zu 2) hatte auBerdem vor der fruchtl osen Pféandung vom
25. Cktober 1994 durch das Hauptzollam H am 17. Februar 1994
"wirtschaftliche Schw erigkeiten"” als Gund i hrer Gewerbeabnel dung
angegeben. Hi ngegen sind Anhal tspunkte fur di e Annahne nicht

vor handen, di e Bei gel adenen kénnten dennoch zahl ungsf @hi g gewesen
sein.

Weiter ist diein 8 729 Abs. 2 Satz 1 RVO vorgeschri ebene
Jahresfrist zwi schen "endgultiger Feststellung der

Ver bi ndl i chkeit" und der Geltendmachung der Haftung ei ngehalten

Di e Beitragsforderung gegen den Bei gel adenen zu 1) war mt

Bei tragsbescheid vom 22. April 1993 (zugestellt am 23. April 1993)
bzw. mt Nachtragsbeitragsbescheid vom 27. Dezenber 1993
(zugestellt durch N ederl egung am 29. Dezenmber 1993) endgultig
festgestellt. Die Beklagte wurde insoweit durch Mtteilung der

Kl dgerin vom 9. Februar 1994 am 10. Februar 1994 auf ihre Haftung
hi ngew esen.

Die Beitragsschuld der ".. GbHin G " fir die Jahre 1992 und 1993
wurde mit Beitragsbescheid vom 28. Februar 1994 festgestellt, wozu
genmdlR 8§ 11 Abs. 2 GibH Gesetz noch ein an di e Beigel adene zu 2)
personlich gerichteter Haftungsbescheid vom 26. Februar 1994
gehorte. Fur die Beitragsschuld von 1994 ist ferner der Bescheid
vom 2. Februar 1995 - zugestellt am 3. Februar 1995 - nafl3geblich
Der an di e Beklagte gerichtete Hinweis auf die Haftung der

Bei gel adenen zu 2) erfolgte ebenfalls am 2. Februar 1995. Dabei
kam es fiur die Wrksankeit der Haftungsforderungen weder auf eine
Bezi fferung di eser Forderungen noch auf eine Kl ageer hebung
innerhalb der in 8 729 Abs. 2 Satz 1 RVO genannten Jahresfrist an.
Vi el mehr reicht es nach der Rechtsprechung des BSG - der der
erkennende Senat folgt - aus, wenn der Haftende - hier also die
Bekl agte - innerhalb der genannten Jahresfrist auf die auf sie
zukommende Haft ungsf orderung auf mer ksam gemacht wird (vgl. dazu
bei spi el sweise die Uteile vom30. Juli 1987 - 2 RU 37/85 - und
vom 26. Januar 1988 - 2 RU 25/87 -).

Es bestehen auch kei ne begrindbaren Zwei fel gegen die Hohe der
gegen di e Bekl agte gerichteten Haftungsforderungen. Viel nehr geht
aus den Akt envorgéngen der Kl agerin mit Deutlichkeit hervor, dal
di e Bei gel adenen i hre Betriebe bei der Kl é&agerin weder angenel det
noch die erforderlichen Angaben zur Berechnung der Beitréage
gemacht hatten. Die Kl &agerin war daher gehalten, sich Lohnlisten
von der .. Zi mrererkrankenkasse und von der All genei nen

Ot skrankenkasse H. zu beschaffen sowi e durch ihre
Rechnungsbeamten A und S. aus den Geschaftsblichern, Lohn- und
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Rechnungsunt erl agen der Bei gel adenen die erforderlichen Zahlen fir
ei ne noglichst wrklichkeitsnahe Schatzung zu ernmittel n. Beide
Rechnungsbeant en sind zu di esen Vorgangen als Zeugen vom
Sozi al geri cht vernomen worden. Hi nweise auf etwaige
Ungenaui gkei t en oder Unregel mal3i gkei t en haben sich nicht ergeben
Ent gegen der Auffassung der Bekl agten besteht auch sonst keine
Ver anl assung, an der Richtigkeit der auf das vorgefundene

Zahl enmaterial gestutzten Schatzungen zu zweifeln. Mt Recht hatte
schon das Sozi al geri cht der Bekl agt en nahegel egt, anhand i hrer

ei genen Vertrags- und Abrechnungsunterlagen imVerhdltnis zu den
Bei gel adenen substantiierte Gegenvorstellungen zu erarbeiten. Wenn
dengegeniber die Beklagte neint, zu einem substantiierten

Gegenvor bringen nicht verpflichtet zu sein, ist das ihre Sache.
Aus den Aktenvorgangen der Kl agerin konnte jedenfalls der
erkennende Senat entnehnen, dal die di esem Rechtsstreit zugrunde

| i egenden Schét zungen ohne erkennbare Fehler auf einer ndglichst
genauen Auswertung der vorhandenen Lohn- und Rechnungsunterl| agen
beruhen sowi e auf der sich weiter daraus ersichtlichen Aufteil ung,
dalR etwa 60 % der Geschafte des Beigel adenen zu 1) und etwa 70 %
der Geschéfte der Beigel adenen zu 2) nit der Bekl agten abgew ckelt
worden sind. Sollte die Beklagte bei Uperprufung ihrer eigenen
Unterl agen zu ni edrigeren Endzahl en gel angt sein, hétte sie diese
vermutlich imLaufe des Verfahrens mtgeteilt. Da sie es nicht
getan hat, ist anzunehnen, dal die im Kl ageantrag benannt en Zahl en
jedenfalls nicht ungunstiger fir die Beklagte sind, als sie sich
aus deren ei genen Unterlagen ergeben. Zumi ndest gi bt es keine
Anhal t spunkte fir eine gegenteilige Annahne.

I n di esem Zusamenhang i st darauf hi nzuwei sen, dal3 in den Fallen
des § 729 Abs. 2 RVO nach insoweit standiger hdchstrichterlicher
Recht sprechung Beitrage auch nach ei nem erhdhten Tarif berechnet
werden dirfen, der das Vierfache des Normaltarifes betrégt.
Rechtliche G undl age dafidr ist 8§ 728 Abs. 3 RVO in Verbi ndung nit
8§ 62 der Satzung der Klagerin (vgl. hierzu beispiel sweise das
Uteil des BSG vom 12. Juni 1989 - 2 RU 53/88 - SozR 2200

§ 728 RVO Nr. 6).

Schlielllich durfte die gegen die Beklagte gerichtete

Haf t ungsf orderung auch di e von den Bei gel adenen geforderten

Saumi szuschl dge unfassen. Dall Saummi szuschl age Uber

§ 729 Abs. 2 RVO geneinsam nit der Hauptforderung erhoben werden
diarfen, entspricht standi ger Rechtsprechung (vgl. beispiel sweise
das Urteil des erkennenden Senats vom 24. Februar 1995

- L5 U®64/94 - oder auch des 4. Senats des

Schl eswi g- Hol st ei ni schen Landessozi al geri chts vom

25. Novenber 1987 - L 4 U 16/87 -). Dabei bestehen nach der
Regelung in 8 24 Abs. 2 Sozial gesetzbuch IV (SGB IV) in der bis
zum 31. Dezenber 1994 gel tenden Fassung hinsichtlich der Hohe der
Saumi szuschl age kei ne rechtlichen Bedenken, weil nach jener
Vorschrift sogar hohere Zuschl dage hatten gefordert werden dirfen
Ab 1. Januar 1995 entspricht die Forderung der nunmehr giltigen
Fassung des § 24 Abs. 1 SGB | V.

D e Kost enent schei dung beruht auf 8 193 Abs. 1 und Abs. 4 SGG

Revi si onszul assungsgrinde (8 160 Abs. 2 Nrn. 1 und 2 SGG sind
ni cht ersichtlich

Fundstel |l e:
juris-Recht sprechungsdat enbank

Das BSG hat mit BeschluR vom 26.10.1998 - B 2 U 252/98 B - die
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Beschwer de gegen di e Nichtzul assung der Revision im

0.9. LSG Urteil als unzul assig verworfen

Orientierungssat z:

1. I'm Zeitpunkt der Entscheidung auller Kraft getretene
Vorschriften (hier 8§ 729 Abs 2 RVO werfen in der Regel keine
grundsat zl i chen Rechtsfragen auf, es sei denn, dall noch eine
erhebl i che Anzahl von Fallen zu entscheiden sind und darin die
Kl arungsbediurftigkeit der Rechtsfragen liegt (vgl BSG vom
28.11.1975 - 12 BJ 150/ 75 = SozR 1500 § 160a Nr 19, vom
15.09.1986 - 2 BU 104/86 = HV-1NFO 1986, 1605 und vom
23.08.1996 - 2 BU 149/96).

2. Die Verfassungsbeschwerde gegen den Beschl uss wurde nicht zur
Ent schei dung angenonmen (BVerfG 1. Senat 1. Kamer vom
30. 05. 2000 - 1 BvR 2198/98).

Di e gegen die Nichtzul assung der Revision i mangefochtenen Urteil
des Landessozi al gerichts (LSG gerichtete Beschwerde, nit der die
Beschwer def ihrerin di e grundsét zli che Bedeutung der Rechtssache
gel tend macht, die Beschwerde auf Divergenz stitzt und

Ver f ahrensnméngel ruiugt, ist unzul assig. D e dazu gegebene

Begr indung entspricht nicht der in 8 160 Abs 2 und 8 160a Abs 2
Satz 3 des Sozi al gerichtsgesetzes (SGG festgel egten Form Nach
der standi gen Rechtsprechung des Bundessozi al gerichts (BSGQ
erfordern diese Vorschriften, daR zum ndest ein Zul assungsgrund
schl Ussi g dargetan wird (BSG SozR 1500 § 160a Nrn 34, 47 und 58;
vgl hierzu auch Krasney/ Udschi ng, Handbuch des sozial gerichtlichen
Verfahrens, 2. Aufl, 1997, I X, RANrn 177 und 179 nmM\). Di esen

Anf orderungen wird di e Beschwer debegrindung ni cht gerecht.

Di e Beschwerdef dhrerin macht die grundsatzliche Bedeutung der
Recht ssache hinsichtlich i hrer Haftung nach 8 729 Abs 2 der

Rei chsver si cherungsordnung (RVO geltend und fornuliert dazu
verschi edene "Rechtsfragen, die i hrer Auffassung nach von
grundsat zl i cher Bedeutung sind”. Nach 8 160 Abs 2 Nr 1 SGGist die
Revi si on zuzul assen, wenn di e Sache grundsatzliche Bedeutung hat.
Di es ist dann anzunehmen, wenn eine der von der Beschwerdef hrerin
fdr grundsatzlich gehaltenen Rechtsfragen fir die Entschei dung des
vorliegenden Rechtsstreits klarungsbedurftig, klarungsfahig und
ent schei dungser heblich ist (BSG SozR 1500 § 160 Nrn 53 und 54;
Krasney/ Udschi ng, aaQ, IX, RINr 63 mM\). Dies hat die
Beschwer def Ghrerin nicht schl issig dargetan i mobigen Sinne. Sie
Ubersi eht dabei, daR der imvorliegenden Fall noch anwendbare

§ 729 Abs 2 RVO uber die Haftung des Bauherrn als Auftraggeber von
Bauar beiten fur Beitréage von Unternehmern nicht gewerbsnialli ger
Bauarbeiten mt Wrkung vom 1. Januar 1997 durch das

Unf al | ver si cherungs- Ei nordnungsgesetz (UVEG vom 7. August 1996
(B&BI 1 1254) entfallen ist. Im Zeitpunkt der Entschei dung auler
Kraft getretene Vorschriften, wie also auch hier der vorliegende

§ 729 Abs 2 RVO, werfen in der Regel keine grundséatzlichen

Recht sfragen auf, es sei denn, dalR noch ei ne erhebliche Anzahl von
Fall en zu entscheiden sind und darin die Kl arungsbedurftigkeit der
Rechtsfragen liegt (BSG SozR 1500 8 160a Nr 19; Beschl isse des
Senats vom 15. Septenber 1986 - 2 BU 104/86 - und vom

23. August 1996 - 2 BU 149/96 -). Dazu hat di e Beschwerdefihrerin
ni chts vorgetragen, was di e Beschwerde i nsoweit statthaft machen
konnte. Es sind auch kei ne Anhal t spunkte Uber vergleichbare Féalle
ersichtlich, die der Entscheidung harren und die

Kl arungsbedirfti gkeit der angegebenen Rechtsfragen begrinden

konnt en.
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Davon abgesehen hat das LSG ausgefihrt, daf fidr di e Abgrenzung der
ni cht gewer bsméflli gen Bauarbeiten i S des 8 729 Abs 2 RVO von den
gewer bsnmalRi gen Bauar beiten ent schei dend di e Best andssi cherung des
di e Bauar bei ten ausfdhrenden Unternehnens ist (s das auch vom LSG
angezogene Uteil des Senats vom5. Juli 1994 - 2 RU 1/93 -

= HVBG I nfo 1995, 77). Das LSG hat sodann bei der Wirdi gung der
Best andssi cherung of f engel assen, ob di e Ei nwendungen der

Bekl agten, ihre Betéatigungen hatten kei ner handwerksrechtlichen
Erl aubni s bedurft, zutreffend seien. Es hat viel nehr festgestellt,
dalR der Bestand der Unternehnmen der Bei gel adenen jedenfalls
deshal b nicht gesichert war, weil wichtige

sozi al versi cherungsrechtliche Pflichten nicht eingehalten worden
waren. Dabei hat es sich auf die oa Entschei dung des Senats
gestitzt, in der es ausdricklich hei3t, daB die fehl ende

Best andssi cherung des di e Bauarbeiten verrichtenden Unternehnens
si ch auch aus der Nichterfillung sozial versi cherungsrechtlicher
Pflichten ergibt. Damit fehlt es auch insoweit an der

Kl &rungsbedirfti gkeit zumi ndest eines Teils der von der
Beschwer def Ghrerin vorgebrachten Recht sfragen

Ei ne Abwei chung i S des 8§ 160 Abs 2 Nr 2 SGG ist nur dann fir eine
Zul assung der Revi sion ausrei chend begrindet, wenn erklart wrd,
mt wel chem genau bestinm en entschei dungser hebl i chen Rechtssatz
das angegriffene Urteil des LSG von wel cher genau besti mten
rechtlichen Aussage des BSG des Cenei nsanmen Senats der obersten
Gerichtshof e des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts

abwei cht. Soweit sich di e Beschwerdefdhrerin daher auf eine

Abwei chung zu Ent schei dungen der Verwal t ungsgerichte beruft, ist
di ese Rige schon deshal b unschl iissig, weil nach § 160 Abs 2

Nr 2 SGG ei ne Abwei chung von ei ner Entschei dung ei nes anderen
ober sten Bundesgerichts (und der entsprechenden |nstanzgerichte)
kei ne Zul assung der Revision rechtfertigt (s auch Meyer-Ladew g,
SGG 6. Aufl, § 160 RANr 10 mwN) .

Soweit der Klager eine Verletzung der Antserm ttlungspflicht

(8 103 SG3 und damt einen Verfahrensfehler rigt, kann dies schon
deshal b nicht zur Zul assung der Revision fuhren, weil es insoweit
an der Bezei chnung ei nes bericksi chtigungsfahi gen und vom LSG
Uber gangenen Bewei santrags aus dem Ber ufungsverfahren fehlt

(vgl BSG SozR 1500 8§ 160 Nr 5 sowi e ua Beschl ull des Senats vom
22. Septenber 1997 - 2 BU 203/97 -).

Das gleiche gilt fur die weitere Rige der Beschwerdefihrerin, das
LSG habe i hren Anspruch auf rechtliches Gehdr verletzt. Zum ei nen
fehlt es zur Schl Ussigkeit dieser Rige fir eine Zul assung der
Revi si on an der Angabe - zum ndest in groben Zigen -, welche
anderen Zahl en sich hinsichtlich der Hohe der gegen sie - die
Bekl agte - gerichteten Haftungsforderungen ergeben hatten.
AulRerdem hat sich das LSG i m Rahnen seiner freien richterlichen
Bewei swirdigung 1S des 8 128 Abs 1 Satz 1 SGG ei nhgehend mt dem
vor handenen Zahl enmat eri al ausei nander geset zt und i st auch unter
Ber ticksi chti gung der Aussagen der bei den Rechnungsbeant en der

Bekl agt en zu di esen Vorgangen al s Zeugen vor dem Sozi al gericht zu
dem Ergebni s gel angt, dal die di esem Rechtsstreit
zugrundel i egenden Schat zungen ohne erkennbare Fehl er auf einer
nogl i chst genauen Auswertung der vorhandenen Lohn- und
Rechnungsunt erl agen beruhen. Das LSG hat sodann ausdricklich
festgestellt, sollte die Beklagte bei Uberprifung ihrer eigenen
Unt erl agen zu ni edri geren Endzahl en gel angt sein, hatte sie diese
vermutlich i mLaufe des Verfahrens mtgeteilt. Da sie dies nicht
getan habe, sei anzunehmen, dalR die im Kl ageantrag benannten

Zahl en jedenfalls nicht ungilinstiger fir die Beklagte seien, als
sie sich aus deren eigenen Unterlagen ergaben. Zum ndest gebe es
kei ne Anhal t spunkte fir eine gegenteilige Annahne. Wnn sich die
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Beschwer def ihreri n nunnmehr hi ergegen wendet, rigt sie imKern, das
LSG habe di e Bewei se unvol | standi g bzw unzutreffend gewlrdigt.

Ei ne sol che Rige kann ebenfalls nicht zur Zul assung der Revi sion
fihren. Eine Uberprifung der Bewei swirdi gung auch unter der nur

ei ngeschr éankten revisionsrichterlichen Sicht ist imVerfahren der
Ni cht zul assungsbeschwerde nach 8 160 Abs 2 Nr 3 Hal bsatz 2 SGG
ausdr tckl i ch ausgeschl ossen. Dieser Hinweis soll keinesfalls

Zwei fel an der Recht malRi gkeit der Bewei swirdi gung durch das LSG
andeut en.

Das gleiche gilt fir die Ruge der Beschwerdefihrerin, das LSG se
von einer unrichtigen Gesetzesausl egung ausgegangen. Gegenstand
des Verfahrens Uber die N chtzul assungsbeschwerde ist nicht die
Frage, ob das LSG in der Sache richtig entschieden hat

(BSG SozR 1500 § 160a Nr 7 sowi e ua Beschlul3 des Senats vom

22. Septenmber 1997 - 2 BU 203/97 -). Auch insoweit soll dieser

Hi nwei s keinen Zweifel an der materiell-rechtlichen Auffassung des
LSG andeut en

Di e Beschwerde war daher als unzul assig zu verwerfen (8 169 SGG) .

Di e Kost enent schei dung beruht auf der entsprechenden Anwendung des
§ 193 SGG

Fundstel | e:
juris-Recht sprechungsdat enbank
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