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Kei n UV-Schut z bei m Tenni sspi el en zwi schen Geschéaftspartnern
wahrend einer Dienstreise - BSG Uteil vom 27.05.1997 - 2 RU 29/96

Kein UWV-Schutz (8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO= 8 8 Abs. 1 SGB VII) beim

Tenni sspi el en zwi schen Geschéaftspartnern wahrend ei ner

Di enstrei se;

hier: BSG Uteil vom 27.05.1997 - 2 RU 29/96 - (Bestatigung des
Uteils des LSG Nordrhein-Wstfalen vom 18. 06. 1996
- L 15 U 159/95 - vgl. HVBG I NFO 1996, S. 2352-2359)

Das BSG hat mit Urteil vom 27.05.1997 - 2 RU 29/96 - fol gendes

ent schi eden:

Orientierungssat z:

1. Das Revisionsgericht ist an die vom LSG getroffene Wirdi gung
des Einzelfalls gebunden; ihmist nicht gestattet, unter mehreren
nigl i chen Bewei swiir di gungen sel bst die Wahl zu treffen oder diese
sonst zu bewerten (vgl. BSG vom 31.5.1996 - 2 RU 24/95 = HVBG I NFO
1996, 2071).

2. Zum ndest wenn es vor allem aul’erhalb der unmttel baren
betrieblichen Sphdre um ei ne Erwartungshal tung des
Ar bei t geber s/ Vor geset zt en hinsichtlich der Teil nahme an rei nen
Frei zei tbetati gungen - wi e hier das Tennisspielen - geht, ist
di eses Kriteriumnicht geeignet, den im Vordergrund stehenden
eigenwirtschaftlichen Aspekt von Freizeit, Unterhal tung und/ oder
Erholung in den Hi ntergrund zu dradngen. We der Senat in seiner
Ent schei dung vom 16.3.1995 - 2 RU 17/94 (vgl. HVBG | NFO 1995,

S. 1490 - 1495) = NJW 1995, 3340 = USK 9549 dargel egt hat, gibt es
sehr unterschiedliche aus dem Arbeitsl eben abgeleitete

gesel | schaftliche Erwartungshal tungen, die fir den Betroffenen oft

ei nen ni cht uner heblichen Druck bedeuten, sich an bestimmten

Ver anst al t ungen, Zusamenkinften sowi e Besuchen und Gegenbesuchen zu
beteiligen, ohne dalR allein deshalb bei einer Teil nahne

Ver si cherungsschut z anzunehnen i st.



