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Bej aht ein UV-Tréager seine Einstandspflicht aus 8 539 Abs. 1 Nr.
9a RVO, so verneint er damt zugleich eine Zuordnung der
Unfallverletzung zu einer nach 8 539 Abs. 1 Nr. 1, 8 539 Abs. 2
RVO versicherten Tatigkeit. An dieser Entschei dung des UV-Tréagers
ist der Zivilrichter nach 8 638 RVO gebunden - BGH Urteil vom
04.04.1995 - VI ZR 327/93

Bej aht ein Unfallversicherungstrager seine Einstandspflicht aus
§ 539 Abs. 1 Nr. 9a RVO, so verneint er danit zugleich eine
Zuordnung der Unfallverletzung zu einer nach 8§ 539 Abs. 1 Nr. 1,
§ 539 Abs. 2 RVO versicherten Tatigkeit. An dieser Entschei dung
des UV-Trégers ist der Zivilrichter nach 8§ 638 RVO gebunden;
hier: BG+Uteil vom 04.04.1995 - VI ZR 327/93 - fol gendes
ent schi eden:
Lei t sat z:
a) Bejaht ein Unfallversicherungstrager seine Einstandspflicht
aus 8 539 Abs. 1 Nr. 9a RVO so verneint er damt zugleich
ei ne Zuordnung der Unfallverletzung zu einer nach 8 539
Abs. 1 Nr. 1, 8 539 Abs. 2 RVO versicherten Tatigkeit. An
di ese Entschei dung des Unfallversicherungstragers ist der
Zivilrichter nach § 638 RVO gebunden.
b) Di e Bindung setzt voraus, dall der Rentenbeschei d des
Sozi al ver si cherungstragers auch fir den Unternehner, der
sich im Zivilverfahren gegeniuber Schadensersatzansprichen
des Unfallversicherungstréagers auf die Haftungsfreistellung
der 88 636, 637 RVO beruft, bestandskraftig ist. Daran fehlt
es, wenn der Unternehmer an dem Verwal t ungsverfahren nicht
beteiligt war.



