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WV-Schutz (8 539 Abs. 2 RVO bei Gefélligkeitsleistungen famliarer
Art - Urteil des LSG Baden-Wirttenberg vom 10. 03. 1993

- L2 U592/91 - mt Fol geentscheidung in Form des BSG Beschl usses
vom 28.09. 1993 - 2 BU 74/93 -

UV-Schutz (88 539 Abs. 2, 657 Abs. 1 Nr. 7 RVO) bei
CGefal li gkeitsleistungen (Auswechsel n von Dachzi egel n am
vaterlichen Haus) faniliarer Art;
hier: Rechtskréaftiges Urteil des LSG Baden-Wirttenberg vom
10.03.1993 - L 2 U592/91 - nmit Fol geentscheidung in
Form des BSG Beschl usses vom 28. 09. 1993 - 2 BU 74/93 -
Mt Rundschrei ben Nr. 98/ 93 vom 27.08. 1993 sind die LBGen Uber
das BSG Urteil vom 20.04.1993 - 2 RU 38/92 - (vgl. HV-INFO 1993,
S. 1656 - 1661) unterrichtet worden, mt demdas Gericht zur Frage
des Versi cherungsschut zes bei unentgeltlicher Mtarbeit von nahen
Angehorigen Stellung genommen hat. Es hat dazu ausgef dhrt, dal3 be
CGefal li gkeitsleistungen, die unter Verwandten vorgenonmen werden
und von fam li &ren Bezi ehungen_gepragt sind, der
Unf al | versi cherungsschutz i m Rahnmen des 8§ 539 Abs. 2 RVO entféallt,
j e enger die tatsachlichen Bezi ehungen und die fanilienrechtlichen
Ver wandt schaf t sver hdl t ni sse zwi schen den Beteiligten sind. Dabei
sei en jedoch die gesanten Unst dande des jeweiligen Einzelfall es,
i nshesondere Art, Unfang und Zeitdauer der verrichteten
Tatigkeiten sowi e die Starke der verwandtschaftlichen Bezi ehungen
zu beachten
So hatte sich das LSG Baden-Wirttenberg in seiner Sitzung am
10. MArz 1993 - L 2 U 592/91 - im Rahnen eines
Zust andi gkeitsstreites ebenfalls nit der Frage zu befassen, ob der
Verletzte im Zeitpunkt des Unfalles - der Verletzte war beim
Auswechsel n von 10 bis 15 Dachzi egel n auf dem Wwhnhaus sei ner
Eltern zu Schaden gekommen - unter Versicherungsschutz gestanden
hat. Das LSG hat dies nach 8 539 Abs. 2 RVO bejaht und den
bekl agt en Badi schen GUV nach § 657 Abs. 1 Nr. 7 RVO al s
zust andi gen Ver si cherungstrager fir di e Entschadi gung des
Arbeitsunfalles verurteilt. Begrindet hat das LSG seine
Ent schei dung damit, daR die unentgeltliche Mtarbeit des
Verl etzten nicht als eine durch das Verwandtschaftsverhéaltnis
gepragte Tatigkeit anzusehen und der Versicherungsschutz zu
bej ahen.
Bedi ngt durcht Ei nl egung der Beschwerde gegen die N chtzul assung
der Revision hatte sich auch das BSG mit der Angel egenheit zu
befassen. Es hat jedoch in der Entschei dung des LSG kei nen Verstold
gegen seine in diedser Frage gefestigte Rechtsprechung,
i nshesondere vom 20. April 1993 - 2 RU 38/92 - gesehen, so dal3
di e Ni cht zul assungsbeschwerde durch Beschl ufZ vom
28. Septenber 1993 - 2 BU 74/93 - als unzul dssi g verworfen wurde.
Di e Entschei dung des LSG und der Beschl uf3 des BSG ist in der
Anl age bei gef lgt .
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