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G obe Fahrl assigkeit im Sinne des 8 640 RVO - Urteil des OLG
Nir nberg vom 15.07.1992 - 4 U 2952/91

G obe Fahrl assigkeit im Sinne des 8 640 RVQ,
hier: Uteil des Qberl andesgerichts (OLG Nirnberg vom
15.07.1992 - 4 U 2952/91 -

Das OLG Nurnberg hat mt Urteil vom 15.07.1992 - 4 U 2952/91 -

f ol gendes ent schi eden:

Leitsatz

1. Es stellt einen grob fahrl @assigen Verstol3 dar, wenn ein
Arbeitsunfall dadurch verursacht wird, daB ein Kraftfahrer mt
ei nem Bl ut al kohol gehalt von 1,34 Promille die zul &ssige
Geschwi ndi gkeit um 68 knf h Uberschreitet und bei m Erkennen
ei nes Radar - Mef3ger &t es ei ne Not bremsung einleitet und seinen
Pkw nach Iinks zieht, wohl um dem Me3strahl des Radargerdates zu
ent gehen.

2. Es besteht kein Anlal, von der Rechtsprechung des BGH
abzuwei chen, dalR der Kfz-Haftpflichtversicherer nach PfIVG § 3
Nr. 1 auch fdr Anspriche gegen den berechtigten Fahrer nach
§ 640 RVO haftet.

3. Sol ange nicht rechtskraftig feststeht, ob und gegebenenfalls in
wel cher Hohe der Kfz-Haftpflichtversicherer fir den Schaden
auf komren nmuf3, besteht fur den Sozial versicherer keine
Verpflichtung, nach 8 640 Abs. 2 RVO auf seinen Regrell ganz
oder teilweise zu verzichten. Ein solcher Verzicht kann
gegebenenfal | s spater, sogar noch im
Zwangsvol | streckungsverfahren, nachgeholt werden.

Orientierungssatz

Zitierung zu Leitsatz 2: Vergleiche BGH 1969-05-19, VII ZR 9/67,

NJW 1969, 1665.



