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JAV- Ber echnung genal3 8 573 Abs. 1 i.V.m 8 577 RVO fir eine
schwerverl etzte Grundschtlerin - Uteil des LSG fiur das Land
Nor dr hei n- Westfal en vom 15.7.1992 - L 17 U 74/90

JAV- Ber echnung genal3 8 573 Abs. 1 i.V.m 8 577 RVO fir eine

schwerverl et zte Grundschil eri n;

hier: Rechtskraftiges Uteil des LSG fur das Land

Nor dr hei n-Westfal en vom 15.7.1992 - L 17 U 74/90 -

Der BAGW hat mit Rundschrei ben Nr. 60/77 vom 11.07. 3977

enpfohlen, in den Fallen, in denen auch eine hypothetische

Besti mmung der Berufswahl und der zu bericksi chti genden

Ei nkormenserwartung sow e des Zeitpunkts der voraussichtlichen

Beendi gung der Berufsausbil dung des Verletzten nicht ndglich ist,

bei der Neuberechnung des JAV geméll 88 573 Abs. 1 i. V. m 577 RVO

wi e folgt zu verfahren

1. Es wird davon ausgegangen, dall der Verletzte mt Vollendung des
18. Lebensjahres seine Schul - oder Berufsausbil dung
abgeschl ossen hatte und aus der in diesem Zeitpunkt erreichten
Stellung i m Berufsl eben 75 % des durchschnittlichen
Arbeitsentgelts aller Versicherten der Rentenversicherung der
Arbeiter und der Angestellten ohne Auszubil dende im
vorver gangenen Kal enderj ahr, aufgerundet auf den nachsthdheren
durch 600 teil baren Betrag (BezugsgrofRe i. S. des § 18 SGB 1V)
verdient hatte. Die fur das Jahr, in das das fiktive Ende der
Ausbi l dung fallt, festgestellte BezugsgroRe ist gemal 88 573
Abs. 1 i. V. m 577 RVO der Neuberechnung des JAV zugrunde zu
| egen.

2. Von der Voll endung des 25. Lebensjahres an wird der JAV genafl3
88 573 Abs. 2 i. V. m 577 RVO an den vollen Betrag der
Bezugsgr 63e angepaldt.

Mt demin Kopie beigefUgten Uteil vom 15.07. 1992 hatte das LSG

fUir das Land Nordr hei n-Westfal en dariber zu entschei den, ob der

bekl agt e UV-Tréager den JAV der kl agenden Verl etzten in Anwendung
der o. g. Enpfehlungen ernessensfehlerfrei neu berechnet hat. Die

Kl dgerin hatte als Grundschilerin imAlter von sieben Jahren einen

Wegeunfall (8 550 Abs. 1 RVO nit der Fol ge eines schwersten

Schadel -H rntraumas nmit einer |inksseitigen

Schadel konvexi t at sfraktur sowi e einer Luxation des zweiten

Hal swi r bel kdrpers erlitten. Das Schadel -H rntrauma hatte zu ei nem

i nkonpl etten apal | i schen Syndrom und ei nem nachf ol genden cerebral en

Anf al | sl ei den sowi e L&hnungser schei nungen mit erheblichen

Sehst 6rungen gefihrt.

Der bekl agte UV-Trager hatte der Kl agerin eine Verletztenrente von

100 v. H zuerkannt. Aufgrund intensiver Benmihungen der Eltern und

besonderer Lei stungsbereitschaft der Kl éagerin war es dieser

gel ungen, di e Schul ausbil dung im Jahre 1982 erfolgreich mt der

10. Kl asse der Hauptschul e (Fachoberschul rei fe) abzuschlielRen

AnschlieRend hatte sie an ei nem Ausbi | dungsl ehrgang bei der
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Bundespost teil genonmen und war ab Oktober 1983 al s Nachwuchskraft
immttleren Fernnel dedi enst eingestellt worden. Der beklagte
UV-Trager hatte in Anwendung der o. g. Enpfehlungen in dem

BAGUV- Rundschr ei ben den JAV der Kl agerin fir die Zeit ab der

Vol | endung des 18. bzw. des 25. Lebensjahres neu berechnet, und
dabei 75 % bzw. 100 v. H. der malRgeblichen Bezugsgr 6Re zugrunde

gel egt. Das SG hat diese Entscheidung fur zutreffend befunden

Auf di e Berufung der Kl &gerin hat das LSG fur das Land

Nor dr hei n- Westfal en di e Entschei dung der Vorinstanz aufgehoben

und den bekl agten UV-Trager verurteilt, Uber die Hohe des be

der Rentenberechnung zugrunde zu | egenden JAV erneut zu entschei den
Ei ne Fal |l konstellation, wie sie den Enpfehlungen in demzitierten
BAGUV- Rundschr ei ben zugrundel i egt, sei hier nicht gegeben. Die

von der Kl ageri n nachgew esene aullerordentliche

Lei stungsbereitschaft, die durch die intensiven und andauernden
Rehabi | i t ati onsbeniihungen der Eltern entschei dend unterstuutzt und
gefordert worden sei, lasse es imHi nblick auf die vor dem Unf al
gezeigten guten bis sehr guten schulischen Leistungen als in hohem
Grade wahrscheinlich erscheinen, daR die Kl &gerin ohne den Unfal

ei ne weiterfihrende Schul e besucht und das Abitur erfol greich

abgel egt hatte. Dadurch wirden sich andere und qualifiziertere

Ber uf sndgl i chkeiten erdffnen, was der Beklagte bei seiner erneuten
Ent schei dung uUber den JAV zu bericksi chti gen habe. Hi erbei kdnne es
sachgerecht sein, auch die Regelungen in die Uberl egungen mit

ei nzubezi ehen, die i msozial en Entschadi gungsrecht in Bezug auf die
Feststel l ung des Beruf sschadensausgl ei chs nach § 30 Abs. 3 bis

7 BVG best ehen.



