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Begi nn der UV-Hinterbliebenenrente fir Berechtigte in Jugoslaw en
(88 1548, 1546 RVO - Urteil des Bayerischen LSG vom 05.09. 1990
- L1 U295/89

Begi nn der UV-Hinterbliebenenrente fir Berechtigte in Jugoslaw en
(88 1548, 1546 RVO);
hier: Rechtskraftiges Urteil des Bayerischen LSG vom 05. 09. 1990

- L1 U295/89 -
Kur ze Angabe des Sachverhalts:
Der Versicherte, ein jugosl awi scher Gastarbeiter, der in einem
unserer M tgliedsunternehnen beschaftigt war, erlitt am 16. 8. 1975
auf dem Rickweg von einer Fam lienheinfahrt als PKWFahrer einen
Unfall in Gsterreich, an dessen Folgen er am 17.8. 1975 verstarhb.
Erstmal s hat di e Berufsgenossenschaft nit Schrei ben des
bevol | michti gt en Recht sanwal tes vom 22.10. 1987, ei ngegangen bei m
Haupt ver band der gewerbli chen Beruf sgenossenschaften am 28.10. 1987,
Kenntnis von demtodlichen Wegeunfall erhalten
Da der Anspruch der Hi nterbliebenen jedoch nicht entsprechend 8§ 1548
i.V. mt 8 1546 RVO spatestens zwei Jahre nach dem Unfall/Unfalltod
angenel det wurde, stellte die Berufsgenossenschaft Lei stungen ab
dem 1. des Antragsnonats, also ab 1. Cktober 1987 nit Bescheid vom
8.12.1988 fest.
Das Bayerischen LSG hat unter Aufhebung der erstinstanzlichen
Entscheidung mt Uteil vomO05.09.1990 - L 1 U 295/89 - die
BG Ent schei dung zum Hi nt er bl i ebenenrent enbegi nn (1. 10. 1987)
best ati gt.
Das Landessozi al gericht fihrt in dieser Entscheidung aus, dal3 der
Begriff "auBerhalb des WIIlens" nicht gleichbedeutend wie z.B
"hohere Gewalt" oder mit "Naturereignissen" oder anderen
"unabwendbaren Zufallen" sei. Die Unkenntnis der Rechtsvorschriften
i st den aulerhalb des WIllens |iegenden Verhaltnissen in der Regel
ni cht gl ei chzusetzen, auch ei ne nicht auf Verschul den beruhende
Unkenntni s von Rechtsvorschriften |iegt grundséatzlich nicht
"aulRerhal b des W1l ens des Berechtigten", weil es ihmin der Regel
zugemnmut et werden kann, sich Uber den Inhalt etwa bestehender
Rechtsregeln zu inform eren. Der Unstand, dalR es sich bei den
Kl &gern um Ausl ander handelt, gi bt keinen Anl a3, von dieser
Recht sprechung des Bundessozi al geri chtes abzugehen. Denn auch ohne
deut sche Sprachkenntni sse waren sie aufgrund der nach dem
deut sch-j ugosl awi schen Sozi al ver si cherungsabkonmmen geschaf f enen
Ver bi ndungsstellen in der Lage, sich Uber etwaige
Hi nt er bl i ebenenanspr iche i m anderen Staat zu informeren. Dies unso
nehr, als sie bei den Verbindungsstellen in ihremHeimatland ihre
Mut t er sprache benutzen konnten. Im Ubrigen sind die Klager im
Hi nblick auf die allgenein bekannten international en Abkonmen Uber
sozi al e Sicherheit einem deutschen Staatsbirger gleichzustellen, der
es unterl @aBt, sich Uber den Inhalt ordnungsgemalR veroffentlichter
Recht svorschriften zu unterrichten und infol gedessen kei ne Anspriche
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annmel det. Er unterliegt somt keinen Verhéaltni ssen aullerhal b sei nes
Wllens und betéatigt seinen WIIlen dadurch, daB er von der
Unterrichtung und dengenall auch von der Anspruchsnel dung absi eht.



