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Kein UV-Schutz fiur eine Leibesfrucht gemaR 8 555 a RVO - Urtei
des Hessischen LSG vom 29.11.1989 - L 3 U 743/87

Kein UV-Schutz fur eine Leibesfrucht gemaR 8§ 555 a RVQ
hier: N cht rechtskraftiges Uteil des Hessischen LSG vom
29.11.1989 - L 3 U 743/87 - (vom Ausgang der ei ngel egen
Ni cht zul assungsbeschwerde - 2 BU 37/90 - wird berichtet)
Das Hessi sche LSG hatte in seiner Sitzung am 29.11. 1989
- L 3 U 743/87 - dariber zu entscheiden, ob ein ursachlicher
Zusammenhang zwi schen dem Unfal |l erei gnis der Versicherten und der
spat eren Gesundheitsstorung i hres Kindes i m Rahnmen ei nes Anspruchs
nach 8§ 555 a RVO (Schadi gung der Lei besfrucht) besteht. Der Unfal
erei gnet sich wahrend der Schwangerschaft, als die Versicherte im
dritten Schwangerschaftsnonat wegen ei nes Hochwassers Ri nder von
der Weide holen wollte und dabei fast ertrunken wére. Die nach der
Geburt des Kindes festgestellten Schaden seien nach Auffassung der
Mutter auf das damalige Unfallereignis zurickzufihren, da sie
i nfol ge der entstehenden Pani k durch den Wasserschwal | einen
Schock erlitten, der nach i hrer Ansicht Ausw rkungen auf die
Ent wi ckl ung der Lei besfrucht gehabt habe.
Das LSG hat in seiner Entschei dung darauf hi ngewi esen, dal} ein
Unfall ereignis nur dann Lei stungen der gesetzlichen
Unf al | ver si cherung begrinden wirde, wenn es in urséachlichem
Zusamenhang mt ei ner Gesundhei tsstorung stehe. Dabei niisse nach
dem Recht der gesetzlichen Unfallversicherung di eser Zusanmenhang,
wenn auch ni cht bew esen, so aber doch weni gstens hinreichend
wahr schei nlich sein. Die Wahrscheinlichkeit eines urséachlichen
Zusamenhangs sei nur dann gegeben, wenn bei vernunftiger Abwigung
aller fur und gegen den Zusamenhang sprechenden Unst dnde die fir
den Zusammenhang sprechenden Erwdgungen so stark Uberw egen, dal die
dagegen gerichteten, billigerweise fir die Bildung und
Rechtfertigung der richterlichen Uberzeugung auBer Betracht bl eiben
nissen. Dengegentber reiche die bl oRBe Miglichkeit eines urséachlichen
Zusammenhangs zur Anspruchsbegrindung ni cht aus. Aufgrund des
geschil derten Sachverhalts sei nach Uberzeugung des Gerichts nicht
di e notwendi ge Wahrscheinlichkeit zw schen dem Unfallereignis und
der gei stigen Behi nderung des spéater geborenen Ki ndes gegeben
Di es sei den vorliegenden arztlichen Gutachten zu ent nehnen.



