HVBG

HVBG-Info 09/1990 vom 22.03.1990, S. 0704 - 0709, DOK 143.265/017-BSG

Zur Frage der Aufhebung eines Verwal tungsaktes mt Dauerw rkung
bei wesentlicher Anderung der Verhéltnisse (8 48 Abs. 1 Satz 1
SGB X) - BSG Uteil vom06.12.1989 - 9 RVs 3/89

Zur Frage der Aufhebung eines Verwal tungsaktes mt Dauerw rkung
bei wesent!licher Anderung der Verhaltnisse (§ 48 Abs. 1 Satz 1
SGB X) ;

hier: BSG Uteil vom06.12.1989 - 9 RVs 3/89 -

Das BSG hat mit Urteil vom 06.12.1989 - 9 Rvs 3/89 - fol gendes

ent schi eden:

Lei t sat z:

1. Eine nach friherer medi zini scher Lehrneinung vertretbare
Bewertung des GdB war nicht von Anfang an rechtsw drig, wenn
si ch di e nedi zi ni sche Lehrnei nung gedndert hat.

2. Die imFeststellungsbescheid nach 8 4 Abs. 1 SchwhG al s
medi zi ni sche Di agnosen auf gef Ghrten Behi nderungen treffen kei ne
Regel ung auf dem Gebi et des 6ffentlichen Rechts; sie dienen nur
der Begrindung des den GdB festl egenden Verwal t ungsakts.

Orienti erungssat z:

Wesent | i che Anderung - Heil ungsbewdhrung - Schonungsbediirfti gkeit

al s Behi nderung - Anhal tspunkte fir die arztliche

Gut achtertati gkeit:

1. Fur die Frage, ob eine wesentliche Anderung i.S. von § 48
Abs. 1 S. 1 SGB X eingetreten ist, komm es nicht auf den Inhalt
des Bewi | | i gungsbeschei des, sondern auf di e nmalgeblichen
tatsachli chen Verhal tnisse an (Anschl uR an BSG vom 03. 10. 1989
- 10 RKg 7/89 = SozR 1300 § 48 Nr. 60 = HV-1NFO 1989,

S. 2579-2585).

2. Der Begriff "Heilungsbewahrung" kennzei chnet anschaulich den
CGesundhei t szust and nach ei nem gewi ssen Zeitabl auf, erlaubt aber
kei ne Aussage zur anféanglichen Bewertung der MIE - etwa nach
Oper ati onen oder bei chroni schen | angw erigen Erkrankungen
di e zu Rezi diven nei gen, oder nach denen die volle
Bel ast barkeit nur schrittweise erreicht wird. Der Senat hat
schon friher ausgefihrt (vgl. BSG vom 11.11.1987 - 9a Rvs 1/87
= SozR 1300 § 48 Nr. 43 = BSCE 62, 243-246 = Breithaupt 1988,
573-575), daR die Anderung der Verhaltnisse hier nicht in der
nachtragli chen Erkenntnis einer Fehl bewertung der MIE |iegt;

vi el nehr kann der Verdacht auf eine schwerw egende Erkrankung
und di e nach arztlicher Meinung gebotene Schonung zunachst die
Hoher bewertung der MIE zul assen. Entfallt der Verdacht - sei es
auch nur durch Zeitablauf - tritt eine wesentliche Anderung der
tatsachli chen Verhal tnisse ein, die eine Entscheidung nach § 48
Abs. 1 S. 1 SGB Xrechtfertigt. Diese Verdachtsdi agnosen, die
di e Hohe der MIE beei nfl ussen, nilssen jedoch in den Bescheid
auf genomen wer den.

3. Zur objektiven Beweislast fur die Veranderung i.S. des § 48
SGB X.
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4.

5.

Ein in Ubereinstinmmung nmt den Anhal t spunkten ergangener
Bescheid kann - bei unterstellter zutreffender

Tat sachenermttlung - nur dann unrichtig, also rechtswidrig
i.S. der 88 45, 48 Abs. 3 SGB X sein, wenn zugleich mt Erfolg
behaupt et werden kann, di e Anhaltspunkte seien sel bst
unrichtig; nachtraglich misse ein anderer, richtiger

Bewer t ungsmafl3st ab angewandt wer den.

Ander ungen der Anhal t spunkte kénnen &hnlich wi e Rechtsnornen
Uber 8 48 S@B X fur die Zukunft eine Anpassung auch der
Bewertung des GdB gebi et en.



