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Unt erschi edl i che Rechtskraftw rkung von Prozefl3- und Sachurteil
- BSG Urteil vom 26.10.1989 - 4 RA 90/88

Unt erschi edl i che Rechtskraftw rkung von Prozefl3- und Sachurteil

- unwi rksamer Verwal tungsakt - Zul assi gkeit der Anfechtungskl age

(88 54 Abs. 1 Satz 2, 77, 141 Abs. 1 SGG 8§ 39 Abs. 3 S&B X);

hier: BSG Uteil vom 26.10.1989 - 4 RA 90/88 -

Das BSG hat mit Urteil vom 26.10.1989 - 4 RA 90/88 -

f ol gendes ent schi eden:

Orienti erungssat z:

Unt erschi edl i che Recht skraftw rkung von Prozef3- und Sachurteil -

unwi r ksaner Verwal tungsakt - Zul &ssi gkeit der Anfechtungskl age:

1. Ist die Kl age infolge der Anderung des Urteils des SG durch das
Beruf ungsgericht mit ProzeBRBurteil, nicht - wie vom SG
urspringlich ausgesprochen - durch Sachurteil abgew esen worden,
ist das Urteil des LSG fir den Bekl agten wegen der
unt erschi edl i chen Rechtskraftwi rkung (8 141 Abs. 1 SGG von
Prozel3- und Sachurteil ungunstig. Jeder Bekl agte, der sich aus
sachlich rechtlichen G unden wehrt, hat grundsatzlich Anspruch
auf ein Sachurteil, das eine Wederhol ung des Verfahrens
ausschlieflt, wenn alle ProzelRvoraussetzungen vorliegen (vgl. BSG
vom 30. 11. 1965 - 3 RK 26/62 - BSCGE 24, 134, 135 = SozR Nr. 7
zu § 85 SGG) .

2. Ein Verwal tungsakt, der die Rechte desjenigen, an den er
adressiert ist, nicht berdhren kann, bew rkt fidr ihn keine
Recht sfol gen, ist also i hm gegeniber unw rksam (8 39 Abs. 3
S&B X), und kann deswegen auch kei ne Bi ndungswi rkung i.S. von
§ 77 SGG entfalten (vgl BSG vom 16.3.1989 - 4 RK 2/88 = MDR 1989,
854 f mw. N ), obwohl er aus G inden effektiven Rechtsschutzes
vom Adressaten befugterweise (8 54 Abs. 1 S. 2 SG5 mt der
Anf echt ungskl age angegriffen werden kann (vgl. BSG vom 21. 06. 1960
- 3 RK 72/55 = BSGE 12, 185, 188 f mw. N. = SozR Nr. 25 zu
§ 55 SG0).



