HVBG

HVBG-Info 30/1989 vom 30.11.1989, S. 2410 - 2416, DOK 312/017-LSG

WV- Schut z gemalR 8§ 539 Abs. 2 RVO bei einer Hilfeleistung in der
Landwi rtschaft - Urteil des Bayerischen LSG vom 14. 06. 1989
- L2U176/88

WV- Schut z gemaR 8 539 Abs. 2 RVO bei einer Hilfeleistung in der
Landwi rtschaft (8 776 Abs. 1 Nr. 1 RVO;
hier: Rechtskraftiges Urteil des Bayerischen LSG vom 14. 06. 1989

- L2U176/88 -
Das Bayeri sche LSG hatte in seiner Sitzung am 14. 06. 1989
- L2 U176/88 - imRahnmen eines Erstattungsstreites nach § 105
SGB X zu entschei den, ob eine Hilfeleistung des Verungl Gckten
unter dem Schutz der |andw rtschaftlichen Unfallversicherung
gestanden hat. Der Verungl ickte begleitete den Freund seiner
Tochter - den Sohn des |andw rtschaftlichen Unternehmers - auf
einer Fahrt mt dem Traktor, umeinen fir den |landwi rtschaftlichen
Betrieb bestimmten, mit Brennhol z bel adenen Anhadnger abzuhol en. Er
hal f bei m Ankuppel n des Anhdngers. Auf der Rickfahrt wurde die
Zugmaschi ne von ei nem Pkw geramt, der Verungl ickte erlitt dabe
Ver |l et zungen. Di e kl agende LBG hatte das Vorliegen eines
ent schadi gungspflichtigen Arbeitsunfalles abgelehnt. D e
Hi | fel eistung sei als freundschaftliche Gefalligkeitsleistung
gegenuber dem Freund der Tochter des Verungl ickten, der den
Traktor fuhr, zu bewerten. Im ubrigen habe der Verungl ickte noch
nie imlandw rtschaftlichen Unternehnmen mitgearbeitet. Weiterhin
sei die Mtfahrt des Verungl ickten nicht unbedingt erforderlich
gewesen, da der Fahrer der Zugmaschi ne den Hanger auch allein
hatte ankuppel n kénnen
Das LSG hat das Vorliegen eines Arbeitsunfalles bejaht und deshalb
ei nen Erstattungsanspruch i.S.d. § 105 SG X der klagenden LBG
gegen di e zust andi ge Krankenkasse abgel ehnt. Ausdricklich hat das
Cericht hierbei betont, dall das Ankuppel n des Anhéangers eine
ernstliche, wirtschaftlich als Arbeit zu wertende Tatigkeit sei
di e - ungeachtet des Beweggrundes des Tatigwerdens - ihrer Art
nach sonst von einer Person verrichtet werden kdnnte, die in einem
dem Erwer bsl eben zuzurechnenden Beschafti gungsverhaltnis steht.
Di e Tatsache, daR das Ankuppel n auch vom Fahrer allein hatte
dur chgef ihrt werden koénnen, beeintréchtige nicht den Charakter der
H | feleistung. D ese habe auch ohne Zweifel dem
| andwi rtschaftlichen Unternehnen, fir wel ches das Brennhol z
bestimt war, gedient. Auch der Unstand, dalRR die vom Verungl tckten
geleistete Mthilfe nur ein bis zwei Mnuten dauerte, schlielRe den
Ver si cherungsschutz nicht aus. Auch einnalige und vor Ubergehende
Hi| fstatigkeiten unterfallen dem Schutz der gesetzlichen
Unf al | ver si cherung. Nach Auffassung des Gerichts sei nicht allein
auf die zeitliche Dauer der aktiven Hilfe abzustellen. Vielnehr
begi nne der Versicherungsschutz bereits in dem Augenblick, in dem
der Hilfeleistende sich zur Hilfel eistung anschi cke. Fol gerichtig
erstrecke sich der Versicherungsschutz auch auf den H n- und
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Rickweg.

Di e nahe Bekannt schaft zw schen dem Verungl Gckten und dem Sohn

des landwi rtschaftlichen Unternehners als dem festen Freund sei ner
Tochter habe den Versicherungsschutz nicht ausgeschl ossen. Zwar
seien - allerdings nmit Einschréankungen - Gefadlligkeitsleistungen
unter Freunden ahnlich wie Gefdalligkeitsleistungen unter

Ver wandt en geei gnet, den Wegfall des Versicherungsschut zes

her bei zuf thren. I m zu entschei denden Fall habe allerdi ngs zw schen
dem | andwi rtschaftlichen Unternehmer und dem Verungl tickt en

kei nerl ei engere personliche Bezi ehung bestanden. Der gesante
Arbei t svorgang, der einschlieBlich H n- und Rickfahrt 40 bis

60 M nuten gedauert habe, sei daher als Hilfeleistung i mSinne von
§ 539 Abs. 2 RVO zu werten
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