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Zur Frage der Gewdhrung einer Stiutzrente gemalR § 581 Abs. 3 RVO
- Zei tpunkt der MIE-Bewertung ei ner Larnschwerhorigkeit
(1. Versicherungsfall) - BSG Urteil vom08.12.1988 - 2 RU 83/87

Zur Frage der Gewdhrung einer Stiutzrente gemalR 8§ 581 Abs. 3 RVO
- Zeitpunkt der MIE-Bewertung ei ner Larnschwerhorigkeit
(1. Versicherungsfall);
hier: BSG Uteil vom08.12.1988 - 2 RU 83/87 - (Zurickverwei sung
an das LSQG
Kurze Darstellung des Sachverhalts:
Der Kl ager erlitt am 15.12.1983 einen Arbeitsunfall (Verletzung
des re. Zeigefingers). D e Beklagte (BG gewdhrte i hm eine
20 %ige Verletztenrente, die sie dem Kl ager mt Bescheid vom
25.10.1984 (MJE 10 %9 mit Ablauf Novenber 1984 entzog. Im
Kl ageverfahren machte der Kl dger geltend, daR i hmauch nit einer
MIE von nur 10 % eine Stutzrente (8§ 581 Abs. 3 RVO zustehe, weil
die Beklagte in einemfriheren Bescheid (11.10.1976) eine
Larnmschwer hori gkeit aner kannt habe.
Das BSG hat mt Urteil vom 08.12.1988 - 2 RU 83/87 - das die
Stitzrente gewahrende LSG Urteil aufgehoben und die Sache zur
erneut en Verhandl ung an das LSG zurickverw esen (nicht
ausrei chende Tatsachenfeststellung). Auf fol gende Ausfihrungen
i m bei gefugten BSG Urteil wird in di esem Zusammenhang besonders
hi ngewi esen:
"Bei der Zusammenzahl ung der Hundertséatze der durch die
ei nzel nen Arbeitsunféalle verursachten MIE nach § 581 Abs. 3
RVO i st nicht der Hundertsatz, der friheren Entschei dungen
zugrundel i egt, sondern der zur Zeit des Begi nns der
Unfal lrente noch bestehende Grad der MIE zu bericksichti gen
(RVA An 1939, 190; BSG SozR Nr. 5 zu 8§ 581 RVQ Brackmann a.a. O
S. 571). Insoweit enthdlt das Uteil des LSG we bereits
dargel egt, keine tatsachlichen Feststellungen. Im Ubrigen
kann, wi e die Revision auch in di esem Zusamenhang zu Recht
rugt, aus dem Bescheid vom 11. Oktober 1976 keine
Bi ndungswi rkung (8 77 SGG hinsichtlich einer MIE abgel eitet
werden. Die G inde eines Bescheides sind fur den Unfang der
Bi ndung nur insoweit bedeutsam als sie vom Verflgungssatz
erfallt werden (BSCGE 14, 99, 102). Deshal b ni mm regel maRRi g nur
bei der Bew | ligung einer Verletztenrente der
Jahr esar bei t sverdi enst und das Mal3 der MIE al s unentbehrliche
G undl agen fir di e Rentenberechnung an der Bindung teil (BSG
SozR Nr. 5 zu 8§ 581 RVO). Solche fir eine Renten- und
Lei st ungsber echnung unerl aB3l i che Ber echnungsgr undl agen kénnen
aber jedenfalls dann grundsatzlich nicht zum Verflgungssatz
des Beschei des gerechnet werden, wenn eine Lei stung abgel ehnt
worden ist (BSGE 37, 177, 180; BSG SozR a.a.O.; vgl. auch
Brackmann a.a. O S. 232a I11/1V und 569 c/d). Ob, wie das LSG
nei nt, eine |arnbedi ngte Schwerhorigkeit erst bei einer
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dadurch bedi ngten MUE um 10 v.H "greifbar" sei, kann aus den
oben ausgef ihrten G inden und auch deshal b dahi nstehen, weil
jedenfal |l s daraus nicht geschl ossen werden durfte, danmt sei
"beabsi chti gt oder unbeabsichtigt" eine entsprechende MIE -
stillschweigend - festgestellt."



