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Kein UV-Schutz (8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO fir einen angetrunkenen
LKW Bei fahrer beim eigenwirtschaftlichen Aufenthalt (Sonnenbad)
auf dem Lauf steg ei nes Tankl ast zuges - Sel bst geschaffene Gefahr -
Al kohol konsum - BSG Urteil vom 02.11.1988 - 2 RU 7/88

Kein UV-Schutz (8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO fir einen angetrunkenen
LKW Bei fahrer beim eigenwirtschaftlichen Aufenthalt (Sonnenbad)
auf dem Lauf steg ei nes Tankl astzuges (tdédlicher Sturz vom LKW bei
Uber hoht er Geschwi ndi gkeit) - Sel bstgeschaffene Gefahr -

Al kohol konsum

hier: BSG Uteil vomO02.11.1988 - 2 RU 7/88 - (Aufhebung des

Uteils des Bayerischen LSG vom 20.10.1987 - L 3 U 223/84 -
vgl . HV-1NFO 1988, S. 723-730)

Das BSG hat mt Urteil vom 02.11.1988 - 2 RU 7/88 - fol gendes

ent schi eden:

Lei t sat z:

Bei einer gem schten Tatigkeit entfallt der Schutz der

Unfal | versi cherung, wenn die privaten Zwecken di enende Verrichtung

ei ne sel bstgeschaffene Gefahr enthalt, die imRechtssinne allein

Unf al | ursache ist (Fortfihrung von BSG vom 29. 04. 1982 2 RU 10/ 81

= SozR 2200 § 548 Nr. 60 = VB 126/82).

Orienti erungssat z:

Tankl ast zug - Transportfahrt - Beifahrertatigkeit - Sonnenbad -

gem schte Tatigkeit - sel bstgeschaffene Gefahr - Erhdhung der

Bet ri ebsgef ahr durch eigenwirtschaftliches Verhalten

1. Verfolgt der Versicherte bei seiner Tatigkeit neben
betrieblichen auch private Interessen, wi e dies bei gem schten
Tatigkeiten der Fall ist und liegen in einemso gel agerten Fal
der sel bstgeschaffenen Gefahr betriebsfrende Mtive zugrunde,
so i st entsprechend der fur die gesetzliche Unfallversicherung
mafRgebenden Kausal it atsl ehre entschei dend, ob die versicherte
Tatigkeit gl ei chwohl eine wesentliche Bedi ngung des Unfalls
gebi | det hat oder ob die sel bstgeschaffene Gefahr in so hohem
Grad unvernunftig war und zu ei ner sol chen besonderen
Gef ahrdung gefihrt hat, daR die versicherte Tatigkeit nicht
mehr als wesentliche Bedi ngung fir den Unfall anzusehen i st
(vgl. BSG vom 29.04.1982 2 RU 10/81 = SozR 2200 8§ 548 Nr. 60
= VB 126/ 82).

2. Zur Frage, ob durch das Verhalten des Beifahrers eines
Tankl ast zuges, der zu sich wdhrend der Fahrt auf dem Laufsteg
des Tankaufliegers gesonnt hat, die betriebsbedi ngten Unrst &nde
durch di e sel bstgeschaffene Gefahr so weit zurickgedrangt
wurden, daR sie kei ne wesentliche Bedi ngung nehr fir den Unfal
bi | det en.



