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Unf al | versi cherungsrechtliche Zustandi gkeit einer LBG fr
den UV-Schutz eines |andw rtschaftlichen Unternehnmers beim
Abf | &mren eines Feldes - Hilfel eistung bei geneiner Gefahr -
BSG Urteil vom 26.11.1987 - 2 RU 37/87

Unf al | versi cherungsrechtliche Zustandi gkeit einer LBG fr

den UV-Schutz eines |andw rtschaftlichen Unternehnmers beim

Abf | &mmen eines Fel des (88 539 Abs. 1 Nr. 5,

539 Abs. 1 Nr. 9a RVO);

hier: BSG Uteil vom 26.11.1987 - 2 RU 37/87 -

Das BSG hat mit Urteil vom 26.11.1987 - 2 RU 37/87 - fol gendes

ent schi eden:

Orientierungssat z:

Hi | fel ei stung bei genei ner Gefahr - Fla&men eines Feldes als

| andwi rtschaftliche Tatigkeit:

1. Sind die fir den Versicherungsschutz nach § 539 Abs. 1
Nr. 5 RVOin Betracht zu zi ehenden Urst &nde gegenlber
denj eni gen, wel che die Anwendung des 8 539 Abs. 1 Nr. 9
Buchst. a RVO rechtfertigen, von so untergeordneter Bedeutung,
dalR sie als rechtlich unerheblich auBer Betracht zu bl ei ben
haben, richtet sich der Versicherungsschutz nach § 539 Abs. 1
Nr. 9 Buchst. a RVO (vgl. BSG 30.01.1986 - 2 RU 19/ 84
= SozR 2200 § 539 Nr. 116 = HV-INFO 1986, S. 456-461).

2. Das Ei ndammen des von einem Landwirt entfachten Feuers auf dem
Feld und das Loschen des auf frende Fel der ubergegriffenen
Feuers gehdren nach der Art der Verrichtung zur versicherten
Tatigkeit des Fl ammens. Dem Zuor dnen ei ner sol chen Verrichtung
zu der versicherten Tatigkeit als landwi rtschaftlicher
Unt er nehner steht auch nicht entgegen, dalR ohne das Eingreifen
des Landwi rts nbglicherwei se eine all genei ne Gefahr drohte.



