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Kein UV-Schutz gemalR 8§ 548 Abs. 1 Satz 1 RVO fiur einen

Chem earbeiter bei der Teil nahme an ei nem Ful3bal | spi el

ZwW schen zwei Betriebsmannschaften - Urteil des Bayerischen LSG
vom 16.09.1987 - L 2 U 98/85

Kein UV-Schutz gemaR § 548 Abs. 1 Satz 1 RVO fiur einen
Chem earbeiter bei der Teil nahme an ei nem Ful3bal | spi el
zZwi schen zwei Betriebsnmannschaften (kein Betriebssport);
hier: Rechtskréaftiges Urteil des Bayerischen LSG vom
16.09.1987 - L 2 U 98/85 - (u.a. Bezugnahnme auf
BSG Uteile vom28.11.1961 - 2 RU 130/59 - in "Die BG' 1962,
S. 507, vom 30.11.1972 - 2 RU 175/71 - in VB 185/82,
vom 08.09.1977 - 2 RU69/76 - in VB 79/80, vom 25.08. 1982
- 2 RU23/82 - in VB 185/82 und vom 27.06.1984 - 9b RU 78/82 -
in HV-1NFO 16/1984, S. 53-57)
Das Bayerische LSG hat mt Urteil vom 16.09.1987 - L 2 U 98/85 -
ent schi eden, dall der Unfall eines Chem earbeiters anl af3lich eines
FuBBbal | spi el es zwi schen zwei Betri ebsmannschaften kein
Arbeitsunfall imSinne des §8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO gewesen ist. In
di esem Zusamenhang wi rd auf fol gende Ausf Uhrungen i m bei gefligten
LSG Urteil besonders hingew esen:
"Di ese Voraussetzungen sind hier bei dem FuBRball spiel vom
27.07.1963 nicht erfullt. Allein der Unstand, dalR am Unfalltag
ei n FuBbal | spi el zwi schen den Mannschaften zwei er Unternehnen
ausgetragen und di e Bel egschaft der Firnma GmbH dazu
ei ngel aden worden war, reicht nicht aus, eine betriebliche
Genei nschaft sveranstal tung zu bej ahen. Denn nach dem di e
Ei nl adung zum Besuch des Spiels lediglich der Vorsitzende des
Betri ebsrates und nicht - w e sonst bei Betriebsausfligen oder
Feiern - zusatzlich auch ein Mtglied der Geschaftsleitung
unterzei chnet hatte, kann nicht davon ausgegangen werden, dal
das Spiel von der Autoritéat der Unternehnensleitung als
betri ebliche Genei nschaftsveranstaltung getragen war. Dem
steht vor allemauch die Tatsache entgegen, dal wi e der Zeuge
bekundet hat - die Firmenleitung di e Kosten der nach
derartigen "Freundschaftsspielen" gereichten "Brotzeit mt
Bi er" Ublicherweise nur fir die BetriebsfuRBballer und
teil wei se auch fir die gegnerische Mannschaft zu Uber nehnen
pfl egte, die Zuschauer, d.h. die Ubrigen Betriebsangehorigen,
aber fidr ihren Verzehr sel bst aufkonmen mu3ten. Ein derartiger
Brauch mag aus finanziell en G inden berechtigt gewesen sein,
nmt der Pflege der Verbundenheit zw schen Unternehnensleitung
und Bel egschaft hat er aber nichts zu tun."



