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Kei n UV- Schut z bei m FuBbal | spi el en zwi schen zwei
Betri ebsnannschaften - Urteil des Bayerischen LSG vom
28.10.1987 - L 2 U 148/86

Kein UV-Schutz gemalR 8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO bei der Teil nahnme an
ei nem FuBBbal | spi el zw schen zwei "Betriebsmannschaften”
(Fernmel deant gegen LVA);
hier: Rechtskraftiges Urteil des Bayerischen LSG vom 28. 10. 1987
- L 2 U 148/86 - (u.a. Bezugnahne auf BSG Uteile vom
30.11.1972 - 2 RU 175/71 - in VB 185/82, vom 08.09. 1977
- 2RU6G9/76 - in VB 79/80, vom 25.08.1982 - 2 RU 23/82 - in
VB 185/ 82 und vom 27.06.1984 - 9b RU 78/ 82 - in HV-1NFO
16/ 1984, S. 53-57)
Das Bayerische LSG hat mt Urteil vom 28.10.1987 - L 2 U 148/86 -
ent schi eden, dafl ei n Fer nnel dehandwer ker bei ei nem Unf al |
anl aBli ch ei nes Fullball spiels zwi schen zwei "Betriebsmannschaften”
(Post fernnel deamt gegen LVA) keinen Arbeitsunfall im Sinne des
§ 548 Abs. 1 Satz 1 RVO erlitten hat. D e Voraussetzungen der von
der BSG Rechtsprechung entw ckelten Kriterien zum UV-Schutz far
Bet ri ebssport genei nschaften seien i mvorliegenden Fall nicht
erfullt. Insbesondere habe weder das Fernnel deam das Ful3bal |l spi el
veranstal tet oder gefoérdert noch sei die Teilnahnme aller
Betri ebsangehorigen - etwa als Zuschauer - gepl ant gewesen.



