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Dauer des Anspruchs auf Verletztengeld bei W edererkrankung
- Uteil des LSG fiur das Land Nordrhei n-Wstfal en vom 02. 06. 1987
- L5 U116/86

Dauer des Anspruchs auf Verletztengeld bei W edererkrankung;
hier: N cht rechtskraftiges Uteil des LSG fur das Land
Nor dr hei n- Westfal en vom 02. 06. 1987 - L 5 U 116/86 - (Uuber
den Ausgang des Revi sionsverfahrens wird berichtet)
Das Gesetz regelt nicht ausdritcklich, wi e |ange bei
Ar bei t sunf ahi gkeit infol ge einer Wedererkrankung an Unfallfol gen
Verl et ztengel d zu zahlen ist. Bei Verletzten, die bereits eine
Verl etztenrente erhalten und infol ge einer Wedererkrankung
ar bei tsunfahi g sind, ware bei woirtlicher Auslegung des 8§ 562
Abs. 2 RVO Verl et ztengel d ohne zeitliche Begrenzung zu gewdhren
es sei denn, es | &age Erwerbsunfahigkeit im Sinne der
Rent enver si cherung vor.
Trotz des Fehl ens ei ner ausdricklichen zeitlichen Genze fir den
Ver | et zt engel danspruch bei W ederer krankung hat der 5. Senat des
BSG fir das alte Recht vor demlInkrafttreten des
Rehabi | i t ati ons- Angl ei chungsgeset zes i n sei ner Entschei dung vom
10.09.1971 - 5 RKnU 16/69 - (vgl. VB 17/72) eine zeitliche Genze
angedeutet. Der 5. Senat hat ausgefihrt, er neige zu der
Auf f assung, dalB das Verletztengeld in dem zu entschei denden Fal
bei Vorliegen der Ubrigen Voraussetzungen, wie sich mttel bar aus
§ 580 Abs. 1 RVO nmit gentgender Deutlichkeit ergebe, allenfalls
bis zu 78 Wchen zu zahl en ware. Di ese Auffassung hat der 8. Senat
des BSG in seiner - ebenfalls zum alten Recht ergangenen -
Ent schei dung vom 13.02.1975 - 8 RU 114/73 - (vgl. VB 97/75) zwar
nicht geteilt, gleichwhl aber eingerdunt, dall eine viele Jahre
hi ndurch best ehende Arbeitsunfahigkeit - ohne dalR di ese nach
angenessener Zeit zur Erwerbsunfahigkeit fihrt - mt den in der
Sozi al versi cherung ubl i chen Vorstellungen nicht in Einklang steht.
Im Schrifttumw rd di ese Frage unterschiedlich beurteilt. Nach
RI CKE (BG 1975, 357 - 360) scheint in W edererkrankungsfallen, in
denen nmit dem Wedereintritt der Arbeitsfahigkeit nicht zu rechnen
ist, eine Einstellung der Verletztengel dzahl ung in entsprechender
Anwendung des 8§ 562 Abs. 1 i.V.m 8§ 580 Abs. 3 RVO n. F.
gerechtfertigt. STRECKER (ZfS 1976, 271 f) hat gegen diese
ext ensi ve Ausl egung Bedenken geauflert und di e Auffassung
vertreten, dal sich als Ldsung di eses Probl ens eine gesetzliche
Regel ung i m Sinne der Absétze 3 bis 5 und 7 des 8§ 183 RVO anbi ete.
Das LSG Nordrhein-Westfalen hat mt Uteil vom 02.06.1987
- L 5 U 116/86 - entschi eden, daR eine generelle zeitliche
Begrenzung des Verl et zt engel dbezuges bei W edererkrankung an
Unfallfolgen nmt dem Gesetz nicht in Einklang zu bringen sei. Der
in 8 562 Abs. 2 RVO geregelte Anspruch auf Verletztengeld eines
i nfol ge ei ner W edererkrankung an Unfallfol gen arbeitsunfahi gen
Versicherten entfalle nur, wenn der Verletzte erwerbsunfahig sei
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Danit habe der Gesetzgeber eine (zeitliche) Genze fir den

Verl et zt engel dbezug festgel egt. Hatte er dar iber hi naus noch

Ei nschr dankungen aufstellen wollen, hatte es einer weiteren

Regelung in 8§ 562 Abs. 2 RVO, z.B. eines H nweises auf 8 580 RVOQ,
bedurft. 8 562 Abs. 2 RVO enthalte somt keine planw drige

Geset zesl icke, die durch Richterrecht mt der Fol ge einer weiteren
Begrenzung des Verl et zt engel dbezuges ausgef il It werden konnte.

Quel l e:

Rundschrei ben Nr. 65/87 vom 11.08.1987 an die Mtglieder des
Bundesver bandes der Unfall versicherungstréger der offentlichen Hand



