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Pf Andung des Anteils am Cesel | schaft sverniigen ei ner KG
- BFH-Urteil vom 13.01.1987 - VII R 80/84

Pf Andung des Anteils am Cesel | schaft sverntgen ei ner KG

hier: Uteil des Bundesfinanzhofs vom 13.01.1987 - VII R 80/84 -

Lei t sat z:

Zur Wrksankeit der Pfandung eines Anteils am

Gesel | schaf t sver nbgens ei ner KG

Orienti erungssat z:

1. Die Pfandbarkeit eines Anteils am Gesell schaftsvernfgen ergi bt
sich aus § 321 Abs. 7 AO 1977 i.V.m 8§ 859 Abs. 1 S. 1 ZPO
Di e Pfandung der Anteil e am Gesant handver nbgen und di e Anor dnung
i hrer Einziehung erfol gt gemall 8 321 Abs. 1 AO 1977 in
ent sprechender Anwendung der Vorschriften dber die
For der ungspf &ndung. Danach wird die Pfandung mt der Zustellung
der Pfandungsverfigung an den Drittschul dner wirksam Im
Streitfall wirde durch Zustellung der Voll streckungsverf igung
an di e Konpel ent ar- GrbH und an den ei nzi gen neben dem
Vol | st reckungschul dner in der KG vorhandenen Kommanditi sten
ei ne wi rksame Pfandung erwirkt. Auf die Wrksankeit der
Bekannt gabe des Verfugungsverbots (8 309 Abs. 1 AO 1977) und
der Mtteilung Uber die vorgenonmene Zustellung der
Pf a&ndungsver f igung an den Drittschul dner (8 309 Abs. 2 AO 1977)
kam es nicht an

2. Bei einer vom FA vorgenomenen Pfé&ndung eines Anteils am
Gesel | schaft svernbgen einer KG |iegt eine verbotene
Uber pf andung (8§ 281 Abs. 2 AO 1977) nicht vor, wenn der Kl ager
gegen di e Feststellung des FG der Wert des gepfandeten Anteils
Ubersteige nicht die Hohe der Steuerrickstéande, keine
zul 8ssi gen und begrindet en Revi si onsgrinde vorgebracht hat und
sei ne Behauptung, der Wert seines Gesellschaftsanteils
Uber st ei ge den Pfandungsbetrag, nicht nédher substantiiert hat.

3. NV: Zu einer ordnungsgemallen Rige nmangel nder Sachauf kl arung,
soweit Beweisantritte Ubergangen sein sollen, gehéren die
Bezei chnung des Bewei st hemas, di e genaue Angabe des
Schriftsatzes, in dem der Beweisantritt Bewei sauf nahne gewesen
ware und weshal b das angefochtene Urteil auf dem
Ver f ahr ensf ehl er beruhen kann (Literatur). Wrd mangel nde
Sachauf kl &rung mit der Begrindung gerigt, das Gericht habe auch
ohne Beweisantritt von Ams wegen aufkl & en niissen, so nissen
di e Bewei snittel angegeben werden, die das FG ni cht erhoben
hat, deren Erhebung sich i hm aber ohne besonderen Antrag als
noch erforderlich hatte aufdrangen missen (vgl. BFH Beschl ul
vom 24.05. 1977 - |V R 45/76).

4. NV: Mt Ei nwendungen gegen die materielle Richtigkeit des
St euer beschei ds, der der Pfandungsverfigung zugrunde |iegt,
kann der Vol | streckungsschul dner im Vol | streckungsverfahren
ni cht gehért werden
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