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Zur Frage des UV-Schutz gendl3 88 548 Abs. 1 Satz 1, 549 RVO beim
Ei nkauf von Werkzeugen eines Fliesenl egerlehrlings auf dem Weg zur
Freundin ("gem schte Tatigkeit") - BSG Uteil vom 27.11.1986 -

2 RU 4/ 86

Zur Frage des UV-Schutz gendl3 88 548 Abs. 1 Satz 1, 549 RVO beim
Ei nkauf von Werkzeugen eines Fliesenl egerlehrlings auf dem Weg zur
Freundin ("genischte Tatigkeit");
hier: BSG Uteil vom27.11.1986 - 2 RU 4/86 - (Zurlckverwei sung an
das LSG - u.a. Bezugnahne auf BSG Urteil e vom 22.02.1973
- 2 RU96/72 - vgl. HV-1NFO 1987, S. 373-374, vom 25.11.1977
- 2 RU99/76 - vgl. Kartei LAUTERBACH WATERVANN Nr. 10316 zu
§ 548 Abs. 1 Satz 1 RVO und 31.03.1981 - 2 RU 29/79 - vgl.
BSCE 51, S. 257 = VB 195/81 -
Kurze Darstellung des Sachverhalts:
Der Kl ager war zum Unfall zeitpunkt (24.03.1975)
Fli esenl egerlehrling. AmUnfalltag fuhr er nach Rickkehr von der
Baustelle mt seinem Moped von der elterlichen Wohnung, um sei ne
Freundin von der Arbeitsstelle abzuhol en, nach N. Dabei erlitt er
ei nen Verkehrsunfall. Im Dezenber 1981 nachte der Kl ager bei der
Bekl agten (BG geltend, daB er seinerzeit auch auf dem Wg zum
Ei nkauf von Werkzeugen fir seine Berufsausbil dung gewesen war.
DalR di e Anspriche des Kl dgers vernei nende LSG Urteil hat das BSG
mt Entschei dung vom 27.11.1986 - 2 RU 4/86 u.a. mt fol gender
Begr iindung auf gehoben:
"Die Fahrt, auf welcher der KI&ager verungl ickte, diente jedoch
- we bereits ausgefihrt - sowohl dem Treffen mt seiner Freundin
al s auch dem Kauf von Werkzeugen, und der Unfall ereignete sich
noch auf einer fir beide Verrichtungen gemnei nsanmen Wegstrecke. Das
LSG wi rd deshal b auch noch zu pridfen haben, ob di e Beschaffung des
Wer kzeuges zur Unfallzeit als Teil einer gem schten Tatigkeit
nicht lediglich ein Nebenzweck der Fahrt, sondern ein wesentlicher
Zweck war. Der Bedeutung der dem Unternehnen di enenden Tatigkeit
ist in diesem Fall besonderes Gew cht bei zunessen. LaRt sich
feststellen, dalR das Interesse, Wrkzeug zu kaufen, so grofl3 war,
dall der Kl ager den Kauf auch unabh&dngi g von der Fahrt zum Abhol en
seiner Freundin getatigt hatte, wirde die Zurilckl egung des Weges
imUnfallzeitpunkt auch wesentlich versicherten Zwecken gedi ent
haben (s. BSG Urteil vom 25. Novenber 1977 a.a.Q ). Diese
Vor ausset zung wér e i nsbesondere dann gegeben, wenn der Kl ager, w e
er behauptet hat, das Werkzeug am fol genden Tag brauchte, um
erstmal s sel bst Fliesen | egen zu kénnen."



