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Kein UV-Schutz gemaR § 548 Abs. 1 Satz 1 RVO bei einer
Betriebsfahrt mt ei nem Miul denki pper unter Al kohol ei nfl ul3
(BAK von 2,08 o/00) - BSG Uteil vom27.11.1986 - 2 RU 67/85

Kein UV-Schutz gemaR § 548 Abs. 1 Satz 1 RVO bei einer
Betriebsfahrt mt ei nem Miul denki pper unter Al kohol ei nfl ul3
(BAK von 2,08 o/00);

hier: BSG Uteil vom27.11.1986 - 2 RU 67/85 -

Das BSG hat mit Urteil vom 27.11.1986 - 2 RU 67/85 - fol gendes
ent schi eden:

Orientierungssat z:

Al kohol bedi ngter Lei stungsabfall - Al kohol genu3 am Arbeitsplatz -
Geféhrlichkeit des Arbeitsplatzes:
Fuhrt der Al kohol genu3 nur zu ei nem Lei stungsabfall, besteht bei

ei nem Unfall kein Versicherungsschutz, wenn es an dem ursachli chen
Zusammenhang zwi schen der versicherten Tatigkeit und dem Unfall
fehlt, weil der al kohol bedi ngte Lei stungsabfall die rechtlich

all ein wesentliche Bedingung des Unfalls ist (vgl. BSG Uteil vom
08.10.1981 - 2 RU 45/80 - in VB 35/82). Es kann nicht darauf
abgestel It werden, dalR bei einer vorgestellten anderen Gestaltung
der Ortlichkeit imBereich der Unfallstelle nmiglicherweise oder
wahrscheinlich die Unfallfolgen nicht so schwerw egend gewesen

war en.



