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Kein UV-Schutz (88 539 Abs. 1 Nr. 14b, 549 RVO fir eine

Ver |l et zung ei nes Schil ers bei einer unbeabsichtigten

expl osi onsarti gen Entzindung ei ner Fackel (im Chem eunterricht
hergestellt) i mhauslichen Bereich - BSG Urteil vom 26.03. 1986
- 2 RU 54/ 84

Kein UWV-Schutz (88 539 Abs. 1 Nr. 14b, 549 RVO fur eine
Verl et zung ei nes Schil ers bei einer unbeabsichtigten

expl osi onsartigen Entzindung ei ner Fackel (im Chem eunterricht
hergestellt) i m hauslichen Bereich

hier: BSG Uteil vom 26.03.1986 - 2 RU 54/84 -

Kurze Darstellung des Sachverhalts:

Der Kl ager (Schil er) wurde bei der unbeabsichtigten

expl osi onsartigen Entzindung ei ner Fackel i m h&auslichen Bereich
verletzt. Die Fackel war am Tag vor Begi nn der Wi hnachtsferien im
Chemi eunterricht hergestellt worden und sollte nach ihrer
Trocknung zu Syl vester entzindet werden

Das BSG hat mit Uteil vom 26.03.1986 - 2 RU 54/ 84 - entschi eden,
dalR der Kl &ger bei seiner o.g. Verletzung kei nen Arbeitsunfal

(88 539 Abs. 1 Nr. 14b, 549 RVO erlitt. Auf fol gende Ausfihrungen
i mbeigefligten BSG Urteil weisen wir in di esem Zusanmenhang
besonders hin:

"Der Kl ager neint, der Chem eunterricht sei zu Hause fortgesetzt
worden, weil die imUnterricht hergestellte Fackel im hauslichen
Berei ch trocknen und verwendet werden sollte. Dem wi dersprechen
di e Feststellungen des LSG an wel che der Senat gebunden i st

(8 163 SG3, und die auch von den Beteiligten fiar zutreffend
gehal ten werden. Danach erfolgte die Herstellung der Fackel

ei nerseits zur Auflockerung des Unterrichts unmttel bar vor

Feri enbegi nn, und andererseits sollte das Syl vesterfeuerwerk der
Schil er durch die sel bstgefertigte Fackel auf besonders
eigentim i che Wi se bereichert werden. Damt stand spatestens mt
dem Bewahren der Fackel im persdnlichen Bereich des jeweiligen
Schul ers deren sachgerechte Nutzung in seiner ausschliellichen
Ent schei dung, ohne dafl} von Seiten der Schul e i nsoweit Wi sungen
erteilt worden waren oder auch nur ein Interesse daran bestanden
hatte, dall die Fackel in einer schulischen Bel angen di enenden

Wei se abgebrannt wir de.

Danmit schei det auch ein Versicherungsschutz nach § 549 RVO aus.
Der Senat braucht nicht zu entschei den, ob die Fackel ein
Arbeitsgerdt im Sinne dieser Vorschrift war, weil jedenfalls die
wei t eren Vorausset zungen di eser Vorschrift nicht vorliegen

Ver si cherungsschut z besteht danach nur bei einer mt dem

Schul besuch zusamenhangenden Verwahrung von Arbeitsgeraten. An
di esem i nneren Zusammenhang fehlte es jedoch hier, weil keinerlei
sachl i che Verflechtung mehr mt dem Schul besuch und schul i schen
Bel angen gegeben war; denn di e Fackel wurde zur privaten Nutzung
i m hauslichen Bereich aufbewahrt; irgendwel che schulischen Bel ange
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waren insoweit nicht nmehr betroffen.”



