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WV- Schutz gemalR 8§ 548 Abs. 1 Satz 1 RVO bei einer
Zi garettenexplosion (in Zigarette befand sich ein Zindkérper) am
Arbeitsplatz - BSG Uteil vom 24.07.1985 - 9b RU 58/ 84

WV- Schut z gemalR 8 548 Abs. 1 Satz 1 RVO bei einer
Zigarettenexplosion (in Zigarette befand sich ein

Zindkor per) am Arbei tspl at z;

hier: BSG Uteil vom 24.07.1985 - 9b RU 58/84 -

Kur ze Angabe des Sachverhalts:

Der Kl ager (Kraftfahrzeugschl osser in Reparaturwerkstatt) erlitt
wahrend ei nes Arbeitsgespréchs bei m Rauchen ei ne Augenverl et zung
dadurch, dalR die - handgestopfte - Zigarette explodierte. Diese
Zigarette, in der sich ein zZundhitchen befand, hatte er von ei nem
Arbeitskol l egen erhalten. Dieser hatte sie nit einer anderen,
ebenso zubereiteten in der Werkskanti ne gefunden. Kl age und

Beruf ung hatten kei nen Erfolg.

Das BSG hat mt Uteil vom 24.07.1985 - 9b RU 58/ 84 - die bekl agte
BG dazu verurteilt, den Kl ager wegen der Fol gen der durch die

Zi garettenexpl osion erlittenen Augenverl etzung zu ent schadi gen
Der Kl ager habe den Schaden durch einen Arbeitsunfall "bei" einer
auf grund sei nes Arbeitsverhaltnisses zu verrichtenden Tati gkeit
erlitten. Die Explosion habe ortlich und zeitlich mt dem

di enstlichen Gespréch nmit einem Vorarbeiter zusanmengehangen. Auf
f ol gende Ausf ihrungen i m bei gefligten BSG Urteil weisen wir in

di esem Zusamrenhang besonders hi n:

"Wesent | i che Bedi ngungen und danit sozialrechtliche U sachen der
Expl osi on waren di e besondere Beschaffenheit, Herkunft und
Zweckbesti mmung der sel bstgestopften Zigarette sowi e i hr Abbrennen
bei m Rauchen wéhrend des Arbeitens. I m gegenwdrti gen Fal

best anden zwar kei ne Verhal tni sse, die das Rauchen als solches nit
event uel | en schédi genden Fol gen nach der bisherigen standi gen
Recht sprechung zu den unfall versicherungsrechtlich geschitzten
Verrichtungen der Arbeit rechnen |lieRen (BSGE 12, 254, 255 f =
SozR Nr. 27 zu 8§ 543 RVO a. F.; BSG USK 81313;

LSG Nor dr hei n-Westfal en, SCGb 1954, 18; LSG Rheinl and-Pfal z,

Breit haupt 1962, 302). Ungeachtet dessen ist aber die andere,

nm ndestens gl eichwertige Mtursache als ei ne Betriebsgefahr zu
bewerten, die den Kl &ager durch die préaparierte Zigarette "bei"
seiner Arbeit in unfallversicherungsrechtlich geschitzter Wise
traf.

Den Kl &ger traf die Explosion der Zigarette ahnungsl os gerade als
Mtglied der Bel egschaft des Betriebes, in den dieser Vorgang
eingreifen sollte. Fir sol che betriebsbezogener Gefahren tritt die
Unf al | versi cherung al s weitrei chende Abl 6sung ei ner

Unt er nehnerhaftung ein, die Streitigkeiten zwi schen Arbeitnehner
und Unt ernehmer verneiden soll."






