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Zur Frage der Aufhebung eines rechtsw drigen beglinstigenden
Verwal tungsakts mt Dauerw rkung nach 8 45 Abs. 3 Satz 3 Nr. 1
S@ X (kein Redaktionsversehen durch den Gesetzgeber) - BSG Urtei
vom 20. 06. 1985 - 11b/7 RAr 41/ 84

Zur Frage der Aufhebung eines rechtsw drigen beglinsti genden

Verwal t ungsaktes mt Dauerw rkung nach 8 45 Abs. 3 Satz 3

Nr. 1 SGB X (kein Redaktionsversehen durch den

Geset zgeber) ;

hier: BSG Uteil vom 20.06.1985 - 11b/7 RAr 41/84 -

8§ 45 Abs. 3 SGB X hat fol genden Wortl aut:

"(3) Ein rechtsw driger begilnstigender Verwaltungsakt mt

Dauerw r kung kann nach Absatz 2 nur bis zum Abl auf von zwei Jahren

nach sei ner Bekanntgabe zurickgenonmen werden. Satz 1 gilt nicht,

wenn W eder auf nahnmegr tinde ent sprechend § 580 der

Zivil prozeBBordnung vorliegen. Bis zum Abl auf von zehn Jahren nach

sei ner Bekannt gabe kann ein rechtsw driger beglnstigender

Verwal tungsakt mt Dauerw rkung nach Absatz 2 zurickgenomen

wer den, wenn

1. die Voraussetzungen des Absatzes 2 Satz 3 Nr. 2 und 3 gegeben
si nd oder

2. der Verwal tungsakt mit einem zul dssigen Vorbehalt des Wderrufs
erl assen wurde."

Das BSG hat mt Urteil vom 20.06.1985 - 11b/7 RAr 41/84 - bei

f ol gendem Sachverhalt di e Rickforderung gemaR § 45 Abs. 3 SGB X

von bewi || igten Lehrgangsgebihren durch di e Bundesanstalt far

Arbeit (BA) verneint:

Di e Beklagte (BA) hob imJuli 1981 eine im Februar 1976 erfolgte

Bewi | I i gung von Lehr gangsgebihren (nonatl. 60,- DM auf und

forderte fur die Zeit von Dezenber 1975 - Dezenber 1978 DM 2. 200, -

zurick. Das SG hob den Ricknahme- und Rickf orderungsbeschei d auf;

das LSG wi es di e Berufung der Beklagten zurick. Das LSG neinte,

der Bewi | | i gungsbeschei d habe als Verwal tungsakt mit Dauerw rkung

nach 8 45 Abs. 3 S. 1 SGB X nur bis zum Abl auf von zwei Jahren

nach sei ner Bekanntgabe zurickgenonmen werden dirfen. Die von der

Bekl agten in Anspruch genonmene Zehnjahresfrist des Abs. 3 Satz 3

Nr. | greife nur ein, wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 Satz 3
Nr. 2 und 3 des 8§ 45 SGB X kurul ativ nebenei nander gegeben seien
Das sei hier nicht der Fall, weil es an den Voraussetzungen der

Nr. 3 fehle; es konne nicht festgestellt werden, dal die Kl&gerin
die Rechtswi drigkeit des Bew I |igungsbeschei des gekannt oder

i nfol ge grober Fahrl assigkeit nicht gekannt habe.

Mt der vom BSG zugel assenen Revision rigte die Beklagte Verl et zung
des 8 45 Abs. 3 Satz 3 SGB X. Wenn dessen Wirtlaut die

Vor ausset zungen des Abs. 2 Satz 3 "Nr. 2 und Nr. 3" fordere, so
handel e es sich um ein Redaktionsversehen; das "und" sei als "oder"
zu | esen.

Auf fol gende Ausfihrungen im bei gefligten BSG U teil wird in diesem
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Zusammenhang besonders hi ngew esen:

"Di e Revision wendet sich vielnmehr ausschlielBlich gegen die

Recht sansi cht des LSG nach § 45 Abs. 3 Satz 3 Nr. | SGB X kdnne
ei n beginsti gender Verwal tungsakt mit Dauerwi rkung nur dann bis
zum Abl auf von zehn Jahren zurickgenomren werden, wenn die

Vor ausset zungen des Absatzes 2 Satz 3 Nrn. 2 "und" 3 gegeben
seien. Die Revision neint, der Gesetzgeber habe di e Tatbestande
der Nrn. 2 und 3 nicht kumul ativ fordern, sondern alternativ
genlugen | assen wol l en; die Wahl des Wortes "und" anstatt des
Wrtes "oder" sei ein Redaktionsversehen

Ei n Redakti onsversehen nmuf3 jedoch, um den Richter zur

Geset zeskorrektur zu ernichtigen, offensichtlich und aus dem

Wer degang des Gesetzes zu erkl aren sein (BSGE 27, 139, 140).

Ein dem Wrtlaut des Gesetzes entsprechender WIlle des

Geset zgebers muR3 "ausgeschl ossen” erschei nen (BFHE 131, 532, 533
unter Hi nweis auf BFHE 17, 280, 282); erforderlich sind "zw ngende
G unde, ein Vergreifen i mAusdruck anzunehnmen" (BVerwG Buchhol z 310
§ 40 WO Nr. 75). Die nach dem Gesetzeswortlaut in

§ 45 Abs. 3 Satz 3 Nr. 1 SGB X geforderte Kunulierung ist weder
vollig sinnwidrig noch grob unbillig. Wahrend nach Abs. 2 fir den
Ausschl ul des Vertrauensschutzes bei einer Ricknahme innerhalb der
Zwei j ahresfrist das Vorliegen eines der bei den Tatbest ande
alternativ ausreicht, soll beimVorliegen beider Tatbestande

kurrul ati v dar Uber hi naus di e Ricknahme bis zum Abl auf der

Zehnj ahresfrist noglich sein. Es ist auch nicht grob unbillig,

dalR sel bst bei Kenntnis der Rechtsw drigkeit die |angere

Zehnj ahresfrist nur dann eingreift, wenn unrichtige Angaben im
Sinne der Nrn. 2 hinzukommen; denn bei m Fehl en unrichti ger Angaben
i st die Behtrde regel maRig in der Lage, die kirzere Ricknahmefri st
von zwei Jahren einzuhalten. Auch dem Werdegang des Gesetzes i st
ein fur die Annahnme ei nes Redaktionsversehens ausrei chender
Anhal t spunkt ni cht zu entnehnen.”



