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W-Schutz (8 550 Abs. 1 RVO) bei Unterbrechung des Hei meges aus
privaten G unden - Stralenkreuzung - Auf hebung ei nes unanfecht bar
gewor denen Abl ehnungsbeschei des nach 8§ 44 SGB X - BSG Uteil vom
13.12.1984 - 2 RU 80/83

W-Schutz (8 550 Abs. 1 RVO) bei Unterbrechung des
Hei mveges aus privaten Grinden - Strallenkreuzung -
Auf hebung ei nes unanf echt bar gewor denen
Abl ehnungsbeschei des nach § 44 SGB X;
hier: BSG Uteil vom 13.12.1984 - 2 RU 80/83 - (u.a.

Bezugnahnme auf BSG Urteil vom 30.08.1979

- 8a RU 96/78 - vgl. VB 22/80)
Das BSG hat mit Urteil vom 13.12.1984 - 2 RU 80/83 - bei fol gendem
Sachverhalt den UV-Schutz gemall § 550 Abs. 1 RVO bej aht:
Der Kl &ager (Lehrling) hatte am Unfalltag (20.7.1973) seinen
Rickweg von der Arbeitsstéatte wegen einer privaten Besorgung
unterbrochen. Er verungl Gickte, als er sich w eder auf den Ublichen
Weg nach Hause begeben wollte auf der Kreuzung, ohne jedoch die
gewdhnl i ch benutzte durch eine Verkehrsinsel getrennte
Recht sabbi egespur errei cht zu haben
I n di esem Zusammenhang wei sen wir auf fol gende Ausfihrungen im
bei gef igten BSG Urteil besonders hin:
"Nach den Feststellungen des LSG befand der Kl &ager sich im
Unf al | zei t punkt zwar noch nicht in denjenigen Bereich der Strale,
den er gewdhnlich befuhr; die Einnindung der Rechtsabbi egerspur in
die Groner StraRe war nadm ich noch nicht erreicht. Hierauf komm
es indes nicht an. We in der gesetzlichen Unfallversicherung
schon i mrer entschi eden worden ist, ist Versicherungsschutz nicht
nur auf einer bestinmten Stralenseite gegeben, sondern es bl ei bt
dem Versi cherten viel mehr, ohne dal3 di es versicherungsrechtliche
Auswi r kungen hat, Uberlassen, in wel chem Bereich des 6ffentlichen
Ver kehr sraunmes er sich bewegt (RVA EuM 30; 321; BSGE 20, 219, 221
22, 7, 9; BSG SozR Nr. 28 zu § 543 RVO a. F.; BSG SozR 2200 § 550
Nrn. 20, 27 und 44; BSG BG 1965, 196, 197; 1967, 478, 479; BSG USK
72162; Bracknmann aaO § 487c mwN). Denruf ol ge hangt der
Ver si cherungsschutz i mvorliegenden Fall nicht davon ab, dafl sich
der Unfall des Kl&agers nicht imBereich der Abbi egespur bzw. der
Ei nmindung dieser Spur in die Goner Stralie ereignete. Da der
Ver si cherungsschutz hier nicht anders zu beurteilen ist als bei
ei nem FulRgdnger (BSCGE 20, 219, 222; BSG USK aaQ), ist allein
recht serheblich, ob der Unfall des Kl agers sich in dem sei nem
Hei mveg zuzurechnenden 6ffentlichen Verkehrsraum erei gnet hat.
Das BSG hat in seiner Entscheidung vom 13.12.1984 auch
i nteressante Darl egungen zur Anwendung des § 44 S@ X (Ricknahne
ei nes rechtwi drigen nicht beglinstigenden Verwal t ungsakt es)
ni eder gel egt .






