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Zur Frage der Weitergewdhrung von Elternrente gemal 8 596 RVO
- BSG Uteil vom 27.06.1984 - 9b RU 38/83

Zur Frage der Witergewdhrung von Elternrente gemal 8§ 596 RVQ,
hier: BSG Uteil vom 27.06.1984 - 9b RU 38/83 - (Abgrenzung zu den
BSG Urteilen vom 27.06.1974 - 8 RU 292/73 - vgl. VB 164/ 74 -
und vom 22.10. 1975 - 8 RU 194/ 74 - vgl. VB 022/76) -
u.a. Bezugnahnme auf BSG Urteil vom 29.03.1984 - 2 RU 71/82 -
vgl. HV-1NFO 9/1984, S. 75-81 -
Kurze Angabe des Sachverhalts:
Die Elternrente wurde zu ei nem Zeit punkt entzogen, zu dem der
ver st orbene Sohn - wenn er nicht tdédlich verungl iGckt ware - das
30. Lebensjahr voll endet hatte.
Al's Gund fur die wesentliche Anderung der Verhal tni sse wurde
ent sprechend der bisherigen Rechtsprechung des BSG von der Fiktion
ausgegangen, dall der Verungl Gckte bei ei nem angenonmenen
durchschnittlichen Heiratsalter von 26 Jahren inzw schen einer
Ehefrau und Kindern Unterhalt zu | eisten gehabt hatte und somt
sei ne Unterhal tsféahigkeit gegeniber den Eltern entfallen ware.
Das BSG hat mit Urteil vom 27.06.1984 - 9b RU 38/ 83 - fol gendes
ent schi eden:
Lei t sat z:
1. Ist zu priufen, wie |lange ein durch einen Arbeitsunfall
Ver st or bener seine Eltern wesentlich zu unterhalten gehabt
hatte, sind grundséatzlich die jeweils neuesten statistischen
Er kennt ni sse Uber Familienstand und Ki nderzahl sowie die in der
Zivilrecht sprechung anerkannte Dissel dorfer Tabell e mal3gebend
(Abgrenzung von BSG Urteil vom 27.06.1974 - 8 RU 292/ 73 -
= SozR 2200 § 596 Nr. 3 = VB 164/74 und von BSG Urteil vom
22.10.1975 - 8 RU 194/74 - = BSGE 40, 268, 269 = SozR 2200
§ 622 Nr. 6 = VB 022/76).
2. Bei einem angenomrenen nonatlichen Bruttosei nkommen von
3.481,-- DM zum Zei t punkt der Entzi ehung einer Elternrente ware
di e Unterhal tsfahi gkeit des Verstorbenen auch unter
Ber Gicksi chti gung ei ner inzw schen erfol gten EheschlieRung und
der - statistisch - wahrscheinlich erfolgten Geburt eines
Ki ndes nicht entfallen, so dalR er in der Lage gewesen Wware,
weiterhin einen Unterhaltsbeitrag von etwa 300,-- DM nonatlich
an seine Eltern zu erbringen.
Wegen der Abwei chung des BSG Urteils vom 27.06.1984 von der
BSG Recht sprechung des 8. Senats wird auf fol gende Ausfihrungen im
imBSG Urteil vom 27.06. 1984 besonders hi ngew esen:
"Bei dieser Sachlage sowie i.V.m dem ohne Regel verstol}
festgestellten nmut mal3l i chen Bruttononatsverdi enst des Verstorbenen
von 3.482,-- DMimJahre 1978 (8§ 163 SGG durfte das LSG dessen
Unt er hal t sf ahi gkeit nicht verneinen. Zu Unrecht beruft es sich
dabei auf die Rechtsprechung des 8. Senats (BSGE 40, 268 = SozR 2200
§ 622 Nr. 6). Zumeinen stellt der 8. Senat - w e ausgefihrt -
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entgegen den fir das Jahr 1978 mafigeblichen statistischen
Unt erl agen noch auf eine Unterhaltsverpflichtung des Verstorbenen
far drei Personen (Ehefrau und zwei Kinder) ab; zum anderen | &ft
sich die Annahnme des 8. Senats nicht aufrecht erhalten, bei der
Ermittlung der - fiktiven - Unterhaltsfahigkeit entspréche nach
der Lebenserfahrung der angenessene Lebensbedarf eines tariflich
oder ortsublich entlohnten Hilfsarbeiters und in der Regel auch

ei nes Facharbeiters in etwa dem erzielten Nettoei nkonmen. Eine

sol che pauschal e Unterstellung | a3t sich aus der Lebenserfahrung
nicht ableiten; sie steht auBerdem mt den Nornen des birgerlichen
Rechts nicht in Einklang. Die Elternrente setzt nach standi ger
Recht sprechung ei nen Unterhal t sanspruch der Unterhal tsbedirftigen
nach § 1601 f. BGB voraus (vgl. u.a. BSGE 47, 135 = SozR 2200 § 596
Nr. 7). Ebenso richtet sich das Fortbestehen des

El t ernrent enanspruches u.a. nach der Unterhal tsfé&higkeit des durch
ei nen Arbeitsunfall todlich Verletzten. Der kunftige nutnal3liche
Geschehensabl auf ist folglich ebenfalls nach unterhaltsrechtlichen
Grundsatzen zu beurteilen, wie sie die Rechtsprechung der
Zivilgerichte entwi ckelt hat. Sie gewadhrleistet eine
realitéatsbezogene Feststellung. Der erkennende Senat ist nicht

gehi ndert, von den genannten Urteilen des 8. Senats abzuwei chen

D eser Senat ist nach dem Geschéftsverteilungsplan nicht nmehr mt
Unf al | sachen befal3t. Zudem i st die Zustéandi gkeit far
Streitigkeiten aus der gesetzlichen Unfallversicherung vom 8. Senat
auf den erkennenden Senat Uubergegangen."



