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Kein UV-Schutz (8 550 Abs. 1 RVO fur Schul er auf Wegen zur

Ei nnahme von Mahl zeit en aulRerhal b des Schul gebdudes - G undsatz
der objektiven Beweislast - Uteil des Schl eswi g-Hol st einischen
LSG vom 16.05.1984 - L 4 U 36/83

Kein UV-Schutz (8 550 Abs. 1 RVO fur Schul er auf Wegen zur
Ei nnahme von Mahl zeit en aul3er hal b des Schul gebdudes - G undsatz
der obj ektiven Bewei sl ast;
hier: Uteil des Schlesw g-Hol steinischen LSG vom 16. 05. 1984

- L4U36/83
Mt Uteil vom 19.05.1983 - 2 RU 44/82 - (vgl. VB 074/83) hat das
BSG den UV-Schutz fir einen Schul er bejaht, der sich an ei nem
Ki osk aufBerhal b des Schul bereichs in einer Freistunde Lebensmttel
zum al sbal di gen Verzehr besorgt hatte und auf dem Rickweg zur
Schul e verungl tickt war. We das BSG darl egte, komt es fiur die
Frage des Versicherungsschutzes nicht darauf an, ob das Verl assen
des Schul gebdudes verboten ist und ob die Schul e sel bst Spei sen
und Getranke fur die Schul er bereit halt.
Wegen der ndheren Einzelheiten wird auf das obige BSG Uteil vom
19. 05. 1983 verwi esen.
Unt er Berlcksi chtigung di eser hochstrichterlichen Grundsadtze hatte
das Schl eswi g- Hol st ei ni sche LSG in seinem Uteil vom 16.05. 1984
- L 4 U36/83 - Uber die Frage des Versicherungsschutzes imFalle
ei ner 17-jahrigen Schulerin zu befinden, die wihrend des
Vormittagsunterrichts das Schul gebdude verl assen hatte und zusamen
mt einer Freundin in deren PKW /I osgefahren war, um- ihrer
Ei nl assung zufolge - zur Erhaltung ihrer Schul fahigkeit irgendwo
ei ne Mahl zeit ei nzunehnen.
Auf di esem Weg hatte sich die Schil erin bei einem Verkehrsunfall
schwere Verl et zungen zugezogen.
Das Schl eswi g- Hol st ei ni sche LSG hat den Versi cherungsschut z
verneint, da trotz Ausschopfung aller Beweisntglichkeiten nicht mt
ausrei chender Wahrscheinlichkeit feststellbar war, welches Ziel die
Fahrt der Schilerin hatte, d.h. ob Uberhaupt eine Gaststéatte
auf gesucht werden sollte und gegebenenfalls, welches der in Frage
konmenden Lokal e angesteuert wurde. Diese Feststellung sei fir die
Frage des raumichen und zeitlichen Zusammenhangs mt dem
versi cherten Schul besuch von maR3gebl i cher Bedeutung. Das non |iquet
gehe zu Lasten der kl agenden Schil eri n.



