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Ber ticksi chtigung vernbgensw rksamer Lei stungen i m Rahnen des
§ 39 Abs. 3 Satz 4 AVG (= 8 583 Abs. 3 Satz 3 RVO - BSG Urteil vom
18.02.1981 - 1 RA 113/79

Ber ticksi chtigung vernbgensw rksamer Lei stungen i m Rahnen
des § 39 Abs. 3 Satz 4 AVG (= 8§ 583 Abs. 3 Satz 3 RVO);
hier: BSG Uteil vom 18.02.1981 - 1 RA 113/79 -

(Zur ickverwei sung an das LSG
Das BSG hat mit Uteil vom 18.02.1981 - 1 RA 113/79 -
f ol gendes ent schi eden:
Lei t sat z:
Di e ei nem Auszubi | denden tariflich zustehende vernbgenswi rksamne
Lei stung des Arbeitgebers gehtrt zu den Bruttobeziigen aus dem
Ausbi | dungsverhéltnis i.S. AVG § 39 Abs. 3 S. 4
(= RVO § 1262 Abs. 3 S. 4) - Anschlul3 an BSG Urteil vom 10.06. 1980
- 11 RA76/79 - = SozR 2200 § 1262 Nr. 13 - VB 254/80 -.
Orienti erungssat z:
Begriff des "Abanderns"” oder "Ersetzens"” in SGG 8§ 96 Abs. 1 -
Pr if ung der Rickf orderungsvorausset zungen (RVO 8§ 1301):
1. Der in 8 96 Abs. 1 SGG verwendete Begriff des "Abanderns" oder
"Ersetzens"” ist nicht auf den unmttel baren Wortsinn zu
beschranken. Vielmehr reicht es fir eine zum ndest entsprechende
Anwendung des 8§ 96 Abs. 1 SGG aus, dall der neue Bescheid
weni gstens den Streitstoff (den ProzelRstoff, das Prozel3ziel) des
bereits anhdngi gen Rechtsstreits beeinflul3t oder berihrt und auf
di ese Weise ein innerer Zusanmenhang zw schen bei den Beschei den
besteht und daR weiterhin di e G undgedanken der Vorschrift -
si nnvol | e ProzelRRokonom e durch ein schnelles und zwecknil3i ges
Verfahren, Schutz des Betroffenen vor noglichen Rechtsnachteil en
durch N chterhebung ei ner gesonderten Kl age wegen des neuen
Verwal t ungsaktes - eine Einbezi ehung des neuen Verwal t ungsakt es
rechtfertigen.
2. Zur Rei henfol ge der Prifung der Rickforderungsvorausset zungen
des § 80 AVG (§ 1301 RVO.



