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W rkung ei ner begrenzt eingel egten BG Berufung i m Zusammenhang m t
der Frage, ob eine chronisch nyel oi sche Leukam e (auch spéatere
Todesursache) als BK gilt - BSG Uteil vom 29.03.1984 - 2 RU 23/83

W rkung ei ner begrenzt eingel egten Berufung durch die BGim
Zusanmenhang mt der Frage, ob eine chronisch nmyel oi sche Leukam e
(auch spatere Todesursache) als Berufskrankheit gilt;
hier: BSG Uteil vom 29.03.1984 - 2 RU 23/83 -

(Zur Gckverwei sung an das LSG
Das BSG hat mit Urteil vom 29.03.1984 - 2 RU 23/83 - bei einer
unbeabsi chti gt begrenzt eingel egten BG Berufung nach Feststell ung
(8 55 Abs. 1 Nr. 3 SGG imSG Uteil, die bei einemals
Spritzlackierer, Gerber und Zurichter in einer Schuhfabrik Tatigen
zum Tode f dhrende Bl ut er krankung (chroni sch myel oi sche Leukdm e) i st
Fol ge ei ner Berufskrankheit, diese SG Feststellung nmt fol gender
Begr iindung bestati gt:
"Da di e Berufung der Bekl agten di e sel bstandi ge Feststell ung,
dalR di e Bl uterkrankung des Ehemannes der Kl &gerin zu 1) Fol ge
einer BKist, nicht mterfal3t hat, steht dies zw schen den
Beteiligten rechtskraftig fest. Dies gilt nicht nur hinsichtlich des
Anspruches auf Verletztenrente fir die Zeit bis zum Tode des
Ehemannes der Kl éagerin zu 1), sondern auch fur die
Hi nt er bl i ebenenr ent enanspriche. Nach der Rechtsprechung des
Bundessozi al gerichts (BSG hat zwar ein Bescheid, in dem der
Ver si cherungst r dger gegeniber dem Versicherten ein Leiden als Fol ge
ei ner BK aner kannt hat, keine bindende Wrkung hinsichtlich des
Anspruchs auf Hinterbliebenenrenten (s. BSG SozR Nr. 41 zu
§ 128 SGG Brackmann a.a.O S. 586d). Dies beruht jedoch - soweit
hi er wesentlich - darauf, dal in dem Bescheid betreffend die
Verl et zt enrente Uber einen nmateriell-rechtlichen Anspruch
entschi eden wird, der nicht den erst spater entstandenen
materiell-rechtlichen Anspruch auf Hi nterbliebenenrente betrifft,
und dal der Bescheid Uber die Verletztenrente andere Beteiligte als
die imVerfahren Uber H nterbliebenenrenten erfalit. Dengegenuber
betrifft das Urteil des SG nicht nur die materiell-rechtlichen
Anspriche auf Verletztenrente und auf Hinterbliebenenrenten, sondern
auch di e sel bst &ndi ge Feststellung, dalR die Bl uterkrankung des
Ehemannes der Kl &gerin zu 1) eine Berufskrankheit gewesen ist.
Di ese Feststellung ist, wie bereits aufgezeigt, ausschliellich
prozelrechtlicher Natur und betrifft nicht, wie z.B. in dem
Beschei d Uber Verletzten- und Hi nterbliebenenrenten, verschi edene
materiell-rechtliche Anspriche. Das Feststellungsurteil ist auch,
wi ederum anders als di e Bescheide zundchst Uber die Verletztenrente
und erst nach dem Tode des an di esem Verl et zt enrent enverf ahren
Beteiligten Uber die Hi nterbliebenenrenten, zw schen densel ben
Beteiligten sowohl der Feststellungsklage als auch der Kl age auf
Verl et zt en- und Hi nterbliebenenrenten ergangen
Somit ist aufgrund der rechtskraftigen Feststellung des LSG davon
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auszugehen, dal di e Bl uterkrankung des Ehemannes der Kl agerin zu 1)
Fol ge einer BK war. Das LSG hat aullerdem unangefochten
festgestellt, dall der Ehemann der Kl agerin zu 1) an di esem Lei den
gestorben ist. Die Klagerin zu 1) hat demmach als Wtwe Anspruch
auf Hinterbliebenenrente. Dagegen nmul3 di e Sache bezlglich des
Anspruchs des Kl dgers zu 2) auf Waisenrente an das LSG

zur ickverw esen werden. Das LSG hat, aus seiner Sicht folgerichtig,
kei ne Feststellungen dariber getroffen, ob beimKl ager zu 2) als
Kind eines durch ei ne Berufskrankheit Verstorbenen die lGbrigen in
8§ 595 RVO auf gefuhrten Voraussetzungen fir di e Gewdhrung von

Hi nter bl i ebenenrenten vorliegen. Das LSG wird i nsoweit auch Uber die
Kosten hinsichtlich des Verfahrens auf Wi senrente zu entschei den
haben. "



