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Zur Frage des Beitragsnachl asses (8 725 Abs. 2 Satz 2 RVO -
Abgrenzung Wegeunfall und Betriebsweg - BSG Urteil vom 11.02.1981
- 2 RU87/79 - und Urteil des LSG fiur das Saarl and vom 22. 02. 1983
- L2uU8/81

Zur Frage des Beitragsnachl asses (8 725 Abs. 2 Satz 2 RVO -
Abgrenzung Wegeunfall und Betriebsweg bei der Fahrt vom Bauhof des
Unt er nehnens zu ei ner auswarti gen Baustell e;

hier: BSG Uteil vom 11.02.1981 - 2 RU 87/79 - (Zurickverwei sung

an das LSG fur das Saarland. Dieses LSG hat mit Uteil vom
22.02.1983 - L 2 U8/81 - in der Sache engiltig
ent schi eden.)

Mt Uteil vom11.02.1981 - 2 RU 87/79 - hat das BSG fol gendes

ent schi eden:

Orientierungssat z:

Bi ndungswi rkung des Bei tragsbeschei des - Abgrenzung Wegeunfall und

Betri ebsweg bei der Fahrt vom Bauhof des Unternehnens zu ei ner

auswarti gen Baustell e:

1. Der Beitragsbescheid der Berufsgenossenschaft wird nur in
sei nem "Ver f lgungssat z", al so der Beitragsveranl agung fir den
Ver anl agungszeitraum "in der Sache bindend" (8§ 77 SGG) .

Mogl i cherwei se fal sch ermttelte Berechnungsfaktoren nehmen
dagegen an der Bi ndungswi rkung fir nachste

Bei tragsf estsetzungen nicht teil (vgl. BSG Uteil vom
15.02.1966 - 11 RA 289/65 = BSCE 24, 236).

2. Der Unstand, daR ein Versicherter auf dem Weg nach dem Ot der
Tatigkeit in ei nemWagen des Unt ernehnens mnitgenomen wrd,
macht di esen Weg sel bst dann nicht zum Betri ebsweg i.S. des
8§ 548 RVO, wenn der Versicherte - fiur ihn ginstiger - nicht
unt erwegs, sondern auf einem Betriebsgel &nde zusteigt.
Wesentlich ist vielnehr, ob der spater Verungl ickte sei ne
Tatigkeit mt demEi ntreffen am Betri ebsgel &nde (Bauhof)
bereits begonnen hatte, so dalR er sich von einer Arbeitsstatte
zur anderen bzw. von einem Ot der Tatigkeit zu einer
auswartigen Arbeitsstatte befand.

Kurze Darstellung des Sachverhaltes zum obigen BSG Urteil vom

11. 02. 1981:

Die Beteiligten stritten daruber, ob der Kl &gerin der

sat zungsgentlRe Beitragsnachl all zusteht. Das ist der Fall, wenn der

Unfall zweier Arbeitnehner der Kl&gerin als Wegeunfall anzusehen

ist (8 725 Abs. 2 Satz 2 RVO).

Der Unfall ereignete sich norgens auf der Fahrt vom Bauhof der

Kl &gerin zu einer auswadrtigen Baustelle. Die Beklagte neint, die

Verl et zten seien mt dem Betreten des Lagerpl atzes bereits in den

taglichen Arbeitsabl auf eingetreten gewesen, so daB die

anschl i eBende Fahrt als Betriebsweg anzusehen sei. Dengegeniber
ist die Kl agerin der Auffassung, die Versicherten hatten ihre

Arbeit erst mit der Aufnahne der Tatigkeit am Einsatzort begonnen,
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so dal sie sich auf einem Wg zur Arbeitsstatte (8 550 RVO
bef unden hatten.
Das SG hat di e Klage abgew esen und di e Revi sion durch Beschl uf
zugel assen. Nach sei ner Meinung befanden di e Versicherten sich auf
ei nem Bet ri ebeweg.
Auf grund der Zuridckverwei sung durch BSG Urteil vom 11.02.1981
- 2 RUS87/79 - hat das LSG fur das Saarland nmit Uteil vom
22.02.1983 - L 2 U 8/81 - folgendes fiur Recht erkannt:
Unt er ent sprechender Abanderung der Beitragsbeschei de vom
05. 05.1977 und vom 26. 05.1978 wird di e Beklagte verurteilt,
ei ne Neuberechnung des Beitrages fir die Jahre 1976 und 1977
zur gesetzlichen Unfallversicherung unter Nichtbericksichtigung
der Aufwendungen fir die Unfallsache ... vorzunehnen.
Di e auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits tragt die
Bekl agt e.
Di e Revision wird nicht zugel assen.
Weiteres bitten wir, den Urteil sgrinden zu ent nehnen.



